A valosag irodalmi motivumai

(Tanulmanyok a szlovakiai magyar irodalomrol 1.)

Literarne motivy skutoc¢nosti

(Stadie o mad’arske;j literature na Slovensku I.)






Selye Janos Egyetem Tanarképzo Kar
Univerzita J. Selyeho Pedagogicka fakulta

Alaban Ferenc

A valosag irodalmi motivumai

(Tanulmanyok a szlovakiai magyar irodalomrol 1.)

Literarne motivy skuto¢nosti

(Stadie o mad’arske;j literatare na Slovensku I.)

Komarom—Komarno, 2017



© Prof. PhDr. Alaban Ferenc, CSc. / Prof. PhDr. FrantiSek Alaban, CSc.
2017

Szakmai lektorok / Recenzenti:
Doc. PaedDr. Peter Andruska, PhD.
Dr. Zimanyi Arpad, CSc.

Nyelvi lektorok / Jazykova korektura:

Dr. Varga Gyula, CSc.
Doc. PaedDr. Patrik Senkar, PhD.

A kiadvany az Emberi Eréforrasok Minisztériuma és
a Pro Selye Univerzitas n. o. timogatasaval késziilt.

ISBN 978-80-8122-207-8



Tartalomjegyzék
BEVEZEIES ..t 7

A val6sag megtalalasa és irodalmi hatasa

N4éjdenie skuto¢nosti a jej literarny vplyv ...........coccooiiiiiniinnienee. 9
Eurdpaisag és irodalmi integracié (Kisebbségi magyar irodalmak kontex-
110 RT: 110 | RSP SRTP 11
A valosag tiikorcserepei a szlovakiai magyar lirdban ...........c.ccccceeneen. 27
A szlovakiai magyar irodalom fél évszazada (Valaszok az Irodalmi Szem-
le ankétjanak KE€rdéseire) .........cocvmvivimniieriieniieiee e 38
A valosag generacios emlékezete (Jegyzetek kisebbségi irodalmunk értel-
MEZESETOL) 1uviiiiiiieiiieiieierte st ette sttt e st e saesaaestaesteessaesssessaesnaeseneees 53
A kolt61 dnmegvalositas hatarain (Reflexiok a szlovakiai magyar lira meg-
Wjulasrol - KiteKintessel) ....oovvvvierieniieiieieieeeeee e 61
Neoavantgard a szlovakiai magyar liraban (Kisebbségi nosztalgiak figyel-
IMEDE) eiiiiiieiii ettt et ettt ettt e e e e e e be e e tb e e tbeestbeesebeeenbeeeaeeenns 66
A valésag keresésétdl az esztétikum megtalalasaig (Tézsér Arpad tanul-
MAaNyairol €s €SSZEITOL) ....ecvviviirieriieiieiiecie e 77
A lényeg és a jelenségek kontextusa Fabry Zoltan miiveiben (Ertékpriori-
tasok a stoszi ird kritikusi szemléletében) ..........cccoeevvviecieicieiiiennn, 95
Hataron tali magyar irodalmak kaleidoszkopja .......c.cccceevvevveevennnnne. 109
Kisebbségi magyar irodalmak jelene és perspektivaja (A Nemzetiségi
magyar irodalmak az ezredvégén cimii kdtet kapcsan) .................. 125

Kisebbségi magyar motivumok szlovak kozvetitésben
Mad’arské mensinové motivy v slovenskom kontexte ................... 143
Literarna hodnota a svojraznost’ v mensinovych literattrach ............. 145
Pramene a cesty (Vyvinova problematika mad’arskej literatury
na Slovensku v druhej polovici patdesiatych a na zaciatku Sest’desia-
EYCH TOKOV) 1oiiiiiiiiciicie ettt eabe e 170
Meniaci sa basnicky svet (Lyrické zazitky Arpada Tézséra a Laszloa Cse-
1533721110 ) U UUPSRPRRPR 184



Motivacie a umelecky preklad (K otazkam problematiky slovenského
prekladu mad’arskych basni) .........ccccceeveiiieciiiiiiiiieeeee e 196

Kritika — tedria — komparatistika (Charakteristika vyvinu mad’arske;j lite-
rarnej vedy na Slovensku po roku 1945) .....cccevvevvevienieieeeen, 205



Bevezetés

crer

nalizacidjanak egyik fontos hatdereje a kultira és az irodalom, amely a
nemzeti, tovabba a nemzetiségi/kisebbségi identitds determinans eleme,
valamint a rendszeres egyiittmiikodés tertilete. A kultara sokrétli lehetdsé-
geivel — kisebbségi kozegben — elsGsorban az irodalom rendelkezik a leg-
intenzivebb kisugéarzo szereppel és funkcidval, amely a miivészi, nyelvi
értekkozvetités teriiletén eldsegiti az Onismeret és a valtozd Onazonossag
tisztazasat, tekintettel az irodalmi kommunikacid dsszetevéire. Mostani ko-
tetlink tanulmanyaiban igy nem csupan a sokszor 6ncéla szovegvizsgalatra
¢és annak tanulsagaira figyeliink, hanem az irodalom — valdsag altal motivalt
— miivészi eredményeire, tovabba a szerz6i identitas jegyeinek és a kultura-
lis kontextus sajatossagainak meghataroz6 komponenseire.

Azok a tanulmanyok kertiltek a kdtetbe, amelyek targyukat illetéen 6sz-
szefliggnek, kiegészitik egymast és biztositjak a valogatas monotematikus
jellegét. A tanulmanyok azért is specifikusak, mert két nyelven irodtak, s
igy két nagyobb fejezetben ki is egészitik egymast, kulturalis és miivészi
értékkozvetitést vallalnak. Az irasok egyik csoportja az eurdpaisag €s az
irodalmi kontextus Osszefiiggéseinek vizsgalatat valositja meg, egy masik
értelmezési szint az élmény, az identitas, az imazs, az esztétikai és az iro-
dalmi érték lényegét igyekszik megfogalmazni, s egy kiilon részletesebb
tanulmany keretében keriil sor a sajatossag, mint irodalmi értéklehetdség
interpretalasara. Mindezek a rétegek abban az értelemben kapnak szere-
pet és funkciot, hogy az esztétikai érték és mindség belsé dimenzionalt-
sagat gazdagitjak, teszik egyedivé a szlovakiai magyar irodalomban. Az
altalanosithat6 vizsgalodasok, tovabba a kivalasztott néhany jelentds alko-
té mérhetd eredményeit, alkotoi generaciok sajatossagait is értelmezziik és
értékeljiik, példait mutatjuk meg a nemzeti Onismeret €s az egyetemesség
igényének Osszekapcsolodasara, a regionalizmus, a hiteles 6nazonossag
szellemiségének deklaralasara és bizonyitasara.

Szeretnénk, hogy a kotet anyaganak jellege lehetdséget kindlna a ko-
zép-europai kulturalis és kisebbségi irodalmi kontextus sajatossagainak
felismeréséhez és tudatositasahoz, annak érdekében, hogy az értékek meg-



kiilonboztetett kezelése és értelmezése nagyobb helyet kapjon, hogy az iro-
dalom értékelése komplex modon érvényesiilhessen.
A szerz6



A valosag megtalalasa

és irodalmi hatasa

Najdenie skutocnosti

a jej literarny vplyv

. Ha az irast onmagaban vizsgaljuk,
rossz uton jarunk.”
(Hyppolite Taine)

., Minden iras kettos, egyfeldl dialogus,
masfelol egy meghatarozott, szandékosan
akart gondolati sor kozlése ...”"

(Friedrich Schleiermacher)






Eurodpaisag és irodalmi integracio
Kisebbségi magyar irodalmak kontextusairdl

Az eurodpai integracios folyamat a hozzaférhetd dokumentumokban (to-
vabba mar a gyakorlat szintjén is) tobbszintli igazgatési rendszert érvénye-
sit a fokozatosan atalakuld/eltiind nemzetallami rendszer helyébe. Ebben
a kozegben fontos helye van a régioknak, melyek gazdasagi, torténelmi és
kulturalis jelzokkel is ellathatdk, identifikalhatok, s melyek szerves részei,
alkotoi a szélesebb integracios rendszernek. A ,,régiok Eurdopaja” fogalom
és program egyfeldl a régiok figyelembevételét jelenti az eurdpai integra-
cios folyamat soran (illetve az ehhez kapcsol6do dontéseknél), masfeldl a
formalodo eurdpai politikai elképzelések 1j vezérmotivumat is jelenti, mely
az alacsonyabb politikai szintek onallosaga mellett a dontések un. polgar-
kozeliségét hangstlyozza. Az utdbbi évek az Eurdpai Unid szamara alta-
lanossagban a decentralizalas és a regionalizalas idészakanak tekinthetok,
melyre szamos bizonyitékkal szolgal a szocioldgia és a politika tudomanya.

Az integréacios folyamat fokozatosan valosul meg: eldszor a kontinens
nyugati régidiban indult meg még az 6tvenes években, majd innen a kilenc-
venes években atterjedt a szovjet megszallastol felszabadult kozép-europai
ban — hasonléan a nyugat- és dél-europai régiok mintajara — feltételezhetéen
olyan fejlemények mennek majd végbe, amelyek az allamhatarok megval-
toztatasa nélkiil eldsegitik a hagyomanyos (k6z6s nyelven, milton alapulo)
regionalis 0sszekottetések megujulasat ill. egységesiilését. A hagyomanyos
eurdpai regionalis struktirak a torténelem soran nemzeti allamok keretébe
keriiltek, melyek idonként tobbszdr is megvaltoztak. Ennek ellenére a regi-
onalis szervezddések mégis fennmaradtak, esetenként Gjraszervezddtek ill.
ujraértelmezodtek (pl. a német-francia kulturalis kozeg).
regionalizaciojanak egyik legfontosabb hatoereje a kultara, amely a nem-
zeti identitas meghatarozo eleme és a rendszeres érintkezés és egytittmii-
kodés teriilete, hordozdja. A kultura szertedgazo é€s sokszinii lehetdsége-
in beliil elsdsorban az irodalomnak van a legnagyobb kisugarzo szerepe a
nemzeti dnazonossag és a miivészi, nyelvi értékkozvetités szinterén. Ebbol
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adodoan egy szélesebb korben a régid nemzeti irodalmainak, egy sziikebb
korben pedig (a nemzeti irodalmak keretén és szintjén beliil) a kisebbségi
irodalmaknak sziikséges olyan stratégiai értékii programot valasztania €s
létrehoznia, amely hatékonyan és egyben hitelesen segiti elé az integra-
cios szintek megvalositasat. A kdzép-eurdpai régio fogalma elsésorban az
irodalomban és a torténelemben, pontosabban az 6sszehasonlito irodalom-
tudomanyban, a nemzeti és a vilagirodalom ko6zott talalhatd irodalomkozi
egyiitteseinek a megnevezése. A torténelemtudomanyban pedig az azonos,
vagy hasonlo fejlédési tipusba sorolhatd népek és nemzetek gytijtéfogalma,
egy nagyvonalakban geografiailag is meghatarozhato teriileten. K6zép-Eu-
ropa (Zentraleuropa, Mitteleuropa) és a hozzatapadé eszmeiség, gondolati-
sag elsésorban tehat irodalmi és szellemi fogantatast volt €s nem politikai
kezdeményezésre jott l1étre, bar tobbszoros attétellel a napi politikaban is
megjelent. A politika sajat szamara — az emlitett oknal fogva — valdjaban
sohasem tudott indokokat ¢és érveket kovacsolni a fogalmilag is nehezen
megkozelithetd mozzanatokbol és motivumokbol. E régid miivel6dési és
szellemi kapcsolatainak kovetkezetes kiépitése mindenekelodtt kovetkezetes
politikai rendezést igényelt volna, hogy megteremtddjék a szellemi kérnye-
zet intézményesitett halozata, amelyben a térség hat és miikddik. A politikai
realitasok, beleértve az allami és kormanykezdeményezéseket, e vonatko-
zasban mindig elmaradtak a szellemtdl, s ennélfogva a kdzép-eurdpaisag
sose kapta meg a politika tamogatasat. {gy tiinetszertivé valt, hogy a Ko-
z€p-Eurdpa problémat ismételten a kultira, a tudomany és a szépirodalom
kiilonb6z6 miifajai vetették fel és aktualizaltak.

Ko6zép-Eurdpa nem egységes és egynemil geografiai, torténeti és kul-
turalis régio. E térségnek sajatos kulturalis tudata és politikai helyzete
van. Torténetileg szemlélve a legerdsebben és a leghatarozottabban az
Osztrak—Magyar Monarchia fogta 0ssze a kozép-eurdpai régiod orszagait
és népeit. Kevert etnikai osszetétele késobb szinte kinalta a politikai veze-
tésnek a fesziiltségek levezetésére a kisebbségek odavetését, vagy €ppen
egy szomszéd orszag elleni izgatast. A legkomolyabb kdvetkezmények-
kel jar6 trianoni szerz6dés valojaban nemcsak a magyarsag, hanem egész

ey

valt a nagyhatalmak kezében. A trianoni traumak kovetkezetes orvoslasa
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nélkiil nem igen lehet elérni a kozép-eurdpai régio gazdasagi, politikai és
kulturalis konszolidacidjat, nem lehet betetézni az Gijabb integracios folya-
matot sem. Ahogy Trianon a kdzép-eurdpai egységfolyamatok egyik leglé-
nyegesebb akadalya volt, a jogtalansagok és diszkriminaciok kivaltoja lett,
ugy realis akadalyozé tényezo6jévé valhat az aktualis eurdpai integracios
folyamatnak is. A kdzép-europai régio allamai jeleniinkben sajatitjak el az
europaisag feltételrendszeréhez vald igazodast, a fejlettebb és gazdagabb
tudjuk, hogy ennek a régionak az Eurdpaba vezetd utja a hagyomanyos
nacionalista politika és szenvedélyek altal keltett valsagokon és konfliktu-
sokon keresztiil vezet.

crer

eurdpai uniods csatlakozasa. Ez azonban nem jelentené a magyar kulturalis
¢és irodalmi egység l1étrejottét, mivel kisebbségi magyar kultura és irodalom
Magyarorszagon kiviill még Szlovakiaban, Romaniaban, Ukrajnaban, volt
Jugoszlaviaban, Szlovéniaban, Horvatorszagban és a nyugati diaszporaban
létezik és teljesiti kiildetését. Ezekben az orszdgokban a magyar kultiura
¢és irodalom intézményesitett formai a nyolcvanas évek végi politikai val-
tozasokkal relativ médon megerdsodtek és az integracidhoz vezetd uton
megtették az elsd [épéseket. Arra nézve azonban, hogy a Karpat-medencén
beliil ¢16 magyarok hogyan és mikor fognak kapcsolddni az eurdpai integ-
racidhoz, nincs egyértelmii valasz. Pomogats Béla, aki talan a legkovet-
désével, egyik tanulmanyaban a kovetkezoket allapitotta meg: ,,A hataron
tal é16 magyarsag igen nagy kdzosségei maradnak tavol az integraciotol,
minthogy az erdélyi nagyjabol egymillido-nyolcszdzezres magyarsag euro-
pai integracioja is bizonytalan, a vajdasagi haromszazezres €s a karpataljai
Ezzel kozel két és félmillid magyar, a magyar nemzet egy igen nagy része
maradna ki az eurointegracio jotékony kdvetkezményeibdl, illetve valhat a
»schengeni hatarok« aldozatava, minthogy igen szigortan 6rzott politikai
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¢és gazdasagi hatarok valaszthatjak el az anyaorszag magyarsagatol.” A po-
litikai eldkésziiletek is azt bizonyitjdk, hogy Csehorszag, Lengyelorszag,
Magyarorszag, Szlovénia ¢és Szlovakia belathatd idon beliil az integracio
része lesz, Romania, Szerbia, Ukrajna esélyei bizonytalanok, ill. ezeknek
az orszagoknak pillanatnyilag nincsenek eurointegracios esélyei.

A kozép-eurdpai régio orszagainak politikailag és gazdasagilag diffe-
rencialt jelenlegi helyzete jelentdsen befolyasolja a magyar nemzeti iro-
dalom integracios folyamatat. Az el6z6 diktatérikus korszak évtizedeiben
bizonyos szellemi egység volt felmutathato, bar elsésorban kiils6leg 1étre-
hozott feltételrendszer mitkodtetésével. A kilencvenes évek dezintegracios
folyamata viszont kultiraellenességével karokat okozott a kisebbségi ma-
gyarsag helyzetében, marcsak a felers6dé nacionalista tendencidk miatt
is. Indokoltak tehat azok az eszmecserék, megfontolt miivel6déspolitikai
intézkedések, amelyeket az anyaorszag foganatosit a kisebbségi magyarsag
helyzetének javitasa érdekében. Ezek ui. eldsegitik a nemzeti irodalom és

crer

lomban rangjahoz mélto jelenlétét és perspektivajat.

A magyar irodalom decentralizdcidjat az elsé vilaghabortus veresé-
get kdvetd orszagfeldarabolas kényszeritette ki. A trianoni békeszerzédés
(1920) a magyarsag 1¢élekszdmanak egyharmadat (kézel harom és fél millio
magyart, s vele egylitt szdmos kulturalis kozpontot és intézményt helye-
zett a szomszédos orszagokba. Ezzel valdjaban a magyar nemzeti irodalom
hétévszazados egysége is megtort, s kialakult a magyar irodalom n. po-
licentrikus modellje. A kényszer hatasara kialakult kisebbségi irodalmak
az anyaorszagtol elcsatolt részek (Erdély, Felvidék, Délvidék) kulturalis
hagyomanyaira tamaszkodtak, mindamellett szellemi és nyelvi egység-
ben maradtak a magyarorszagi irodalom aramlataival és torekvéseivel.
Hangstlyoznunk kell, hogy az orszaghatarok altal egymastdl elszakitott
magyar kisebbségeket nemcsak a nyelvkozosség jellemzi és fogja dssze,
hanem a nemzeti identitasuk is megegyezik egymassal. A magyarorszagi,
a szlovakiai, a romaniai ¢s a vajdasadgi magyar irodalmat a kozds torténel-
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mi hagyomany ¢és tudat, a kdzos értékrend is 0sszekoti, tudva azt, hogy az
egyes kisebbségekhez tartozok allampolgérsaga eltér egymastdl. Az egyes
magyar nemzeti kisebbségek nemzeti identitasuk és kulturalis 6nazonos-
saguk fenntar-tasa érdekében létrehoztak sajat kultarajukat és irodalmukat,
a kisebbségi (nemzetiségi) kultura és tudat apolasa mellett azonban idével
is megolrizték a magyar nemzeti kultira egységének tudatat. Ezt alapozta
meg a kisebbségi magyar kultarak és irodalmak szervezdési folyamata és
a homogén magyar nemzethez valo tartozas aktiv érzése is.

Mindezt figyelembe véve megallapithato, hogy a kisebbségi magyar iro-
dalmaknak és kultaraknak alapjaban véve két éltetd forrasa létezik, melyek
a magyar kultira identitasara és torténetére is visszavezethetok. Egyrészt
az egységes nemzeti kulturdlis hagyomanyok forrdsaira, masrészt a regi-
onalis magyar kultarak kialakult motivumrendszerére gondolunk. Minél
gazdagabbak voltak ezek az eréforrasok, annal kdnnyebben ment végbe a
kisebbségi irodalomalapitas folyamata (lasd az erdélyi példat). A Iétrejott
hataron tali kisebbségi irodalmak 6ntudatosodasi folyamata fokozatos és
meglehetdsen hosszadalmas volt. A kisebbségi magyar irodalmak kialakult
Osszefiiggésrendjének alapjait és kapcsolatait az alabbi sémaba tomdrithet-
jik:

- cgységes nemzeli

Anyaorszagbeli i
magyar irodalmi kulturdlis hagyo-
alap mény (16riénelmi

Regiondlis alap

identitastudat)

- az onallo ¢t ¢s
[ejlodés tudata
(6neszmélés és
sajdatossagi
tényczok)

-a,,befogadd” or-
szaggal vald kapcso-

Allamisagi lat (aktualis kultura-
Kisebbségi (Allampolgarsagi) lis, tarsadalmi és po-
magyar alap litikai helyzet, két-
irodalmak nyclviiség)
- az erdélyi, délvidé-
ki, karpatukrajnai
Tovibbi magyar irodalmak-
kisebbségi magyar hoz fiz6d6 kapcso-
irodalmak lat (torténelmi sors-
azonossag, kdzos
tradicid, identitastu-
dat)
- kozvetitd irodalmi
. . formacidk (interlite-
Mas nyelvii ralis kapcsolatok ¢s
irodalmak folyamatok, miifor-

ditasok)
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A fenti kontextusrendszer csak a legfontosabb (meghatarozo) kapcsola-
tokat tartalmazza, s nem tér ki pl. az anyaorszagbeli kisebbségi irodalmak-
kal, a nyugati orszagokban levd és a tengerentli magyar irodalommal valo,
valamint mas tovabbi kdzegekben létezd irodalmi kapcsolatokra. Ebbdl is
lathat6 azonban, hogy a kisebbségi magyar irodalmak sokrétii, de nem ma-
sodrendi irodalomtorténeti képzodmények (kiilon irodalomtorténetiik jo-
részt meg is van irva). Kdzvetlen Iényegiikben — kivéve az anyaorszagbeli
irodalmat — nem is fiiggnek mas irodalomforméacioktol, nincsenek azok-
nak bels6leg alarendelve, hanem relativan 6nallo torténelmi jelenségek,
melyeknek lehetnek/vannak programjai, sajatos (1étiikbol eredd) funkcidi
és jellegzetes megnyilvanulasi formai. Ezeknek a jegyeknek a felismerése
sajat tovabbi fejlédésiiknek zaloga és feltétele, egyben integracios torekveé-
seiknek alapja.

A hatéron tuli kisebbségi magyar irodalmak kiilonb6z6 mult és feltétel-
rendszer altal meghatarozottak, s helyzetiikkbdl adéddan, programjaik ko-
vetkezményeként alakult kontextusainak minésége és hogyanja az anyaor-
szagbeli magyar irodalom, ill. a tagabb értelmi irodalmi kontextus vonalan.
Romaéniaban ¢l a Duna-volgyi kisebbségi magyarsagnak tobb mint a fele,
s szamaranyuk az allamalkoto tobbséghez mérten is itt a legmagasabb. A
mennyiségi tényezo, a ,,tomegerd” azonban egymagaban nem lenne elégsé-
ges, ha nem tarsulnanak hozza torténelmi adottsagok. Kozismert tény, hogy
az erdélyi fejedelemség lehanyatlasa utan is tovabb élt a teriilet kozigazga-
tasi kiilonallasa, igy a tarsadalmi struktura eltéré vondsai nyoman egyfajta
»erdélyi szellemiség”, sajatos kultira, 6nallo hagyomanyt irodalom és tu-
domanyossag is keletkezett. A tekintélyes létszamil népcsoportnak olyan
ideologidra, politikai és kulturalis intézményekre volt sziiksége, amelyek
lehetové tették fennmaradasat és biztositottak fejlédését, tovabba az egye-
temes magyarsaggal és a roman allammal és néppel kialakitott kapcsola-
tait is szavatoltak. A regionalis erdélyi tudat lett a transzszilvan ideologia
meghatarozo elve, melynek els6 megfogalmazoja Kos Karoly volt 1921-
ben: ,,Nem szabad elfelejteni, hogy mi nem az egységes magyarsagbol
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elszakasztott egyszeri 1¢élekszam vagyunk, de kiilon historiai egység ezer
esztend6 oOta, sajat, kiilon erdélyi ontudattal, 6nalld kultaraval, onérzettel.
Tudtunk szamolni minden helyzettel, tudtunk kormanyozni, és tudtunk ne-
héz vereségek utan talpra allni.” (Kialtdszo). A transzszilvan gondolat hi-
vei nem hirdettek elzarkdézast és nemzeti, regionalis dncélisagot, hanem
eszmeiségiiket magasrendii eurdpai igényességgel kotottek egybe, mivel
az europai tajékozodas szintén a torténelmi Erdély orokségéhez tartozott.
Megjegyezziik, hogy (torténészek tantisdga szerint) a korabeli kisebbségi
kozegben népszerti volt a kdzép-eurdpai vagy a ,,paneurdpai” ideologia,
mely szervesen egészitette ki akar az erdélyi, akar a felvidéki tajékozodasi
igényeket (lasd Fabry Zoltan horizonttagitd gondolati programjat az irodal-
mi értékre vonatkozoan).

A regionalis irodalom eszméje a két vilaghaboru kozott tobb erdélyi
magyar irénal az europai tajékozodas lehetdsége volt, s a kisebbségi iro-
dalomtdl azt varta, hogy az a hatarok felett érvényes europai szellemiség
Orzéje és megvalodsitdja legyen. Kuncz Aladar példaul sziil6foldjét annak
a ,,virtualis K6zép-Eurdpanak™ tekintette, amely a kiilonbdzo valtozatok-
bol (magyar, roman, szasz stb.) torténelmi és tarsadalmi egységet képes
kialakitani. Véleménye szerint a kisebbségi irodalmaknak sziikségszeriien
vallalniuk kell az eurdpai egységnek és az egyetemes emberi eszméknek a
kovetkezetes hirdetését és szolgalatat. Az 1828-ban indult Erdélyi Helikon
cimi irodalmi és kritikai lap ir6i (Kos Karoly, Kuncz Aladar, Tabéry Géza,
Aprily Lajos, Kacso Sandor, Tamasi Aron) tudatiban voltak annak, hogy
kitekintés és eurdpai tajékozodas nélkiil az alkotomunkat provincializmus
huzza le, s a regionalis irodalom is csak akkor lesz képes kiildetését teljesi-
teni, ha az emberi kulttira szélesebb horizontjara tekint. Kuncz Aladar kije-
lentései bizonyitjak, hogy a regionalizmus és a kisebbségi 1ét mennyire valt
modellé az emlitett irok szamara: ,,Europa a termékeny, halad6 szellemdi,
nagy miiveltségi és politikai egylittmiikodéshez csupan magukat szabadon
kifejez6 regionalizmusok utjan juthat el...” Egy kés6bbi megallapitasa is
ezt vallja: ,,A kisebbségi irodalmakban alakul ki az elkovetkezend6 Euro-
pa lelke [...] Erdély hagyomanyos kotelessége a kisebbségi érzés foltarasa,
az eurdpai élhetOség probaja [...] Erdély kinalkozik gyogyszeriil a konti-
nensnek, ahol eddig mindig fontosabb volt a térképrajzolas a népek bé-
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kéjénél...” A politikanak valod kiszolgaltatottsag elleni védekezés formaja
volt az erdélyi k6zosségi tudat és eszmeiség fokozatos épitése és erdsitése.
A transzszilvanizmus a kisebbségi sorsba kertilt erdélyi magyarsag szellemi
onvédelmények az eszkdze volt, a kollektiv onvédelem jegyében jott 1étre,
s athatotta ennek a kisebbségnek a kozos mentalitasat és onmagarol alkotott
képzeteit. Kialakuldsaban fontos szerepet jatszottak az erdélyi torténelem
hagyomanyai, a k6z0sségi tudat, s bar nem volt pontosan €s tudomanyosan
kidolgozott rendszere, tobb valtozata is kialakult (a székelység, a hagyo-
many, az erkdlcsi mindség, az erdélyiség, az eurdpaisag ¢és mas szellemi
csoportok identitasformaja).

A masodik vilaghabort utani idoben, a szocializmus ¢és a diktattira évei-
ben a transzszilvanizmus gondolatat nem lehetett sem hangoztatni, sem to-
vabbfejleszteni. Az erdélyi gondolat hagyomanya csak az 1989-es roma-
niai politikai valtozasok utan ¢ledhetett fel és kaphatott szerepet a magyar
kozgondolkodasban. Korszerli értelmezésére is ekkor keriilhetett sor, bar
a szépirodalom, beleértve az irodalmi szociografiat, a legerésebb diktatira
alatt is képes volt betdlteni identitasvédo szerepét és Orizte a transzszil-
vanizmus szellemiségét, a tradiciot és a sajatos értékeket. A kilencvenes
években az erdélyi magyarsag figyelmét elsdsorban az atfogoé nemzeti iden-
titas megerdsitésére forditotta, mely a megvaltozott torténelmi helyzetnek
megfelel6en természetes jelenség, masrészt a transzszilvanizmus gondolata
is kiilon vitatargy lett. 1990-ben és 1991-ben lezajlott eszmecsere fiatalabb
résztvevoi altalaban elutasitottak a transzszilvan ideologiat, allitva, hogy az
nem képes szellemi stratégiat adni az erdélyi magyarsag szamara. Masok,
foként az idosebb generacio képviseldi, elsdsorban az erdélyi gondolatnak
a kisebbségi magyarsag identitasanak és kultirajanak védlemében betoltott
szerepét, tehat a pozitiv tulajdonsagait emelték ki. A transzszilvan eszme 1j
vonatkozasokkal ujra napirendre kertilt és kiegésziti az egyre inkabb felerd-
s0d0 0sszmagyar orientaciot, a regiondlis szellem és identitaskeresés pedig
egyre inkabb kiegésziti az egyetemes magyar szellemi és identitastudatot.
lemi atyjaugy véli, hogy ,,a transzszilvanizmus ligyének fellendiilését timo-
gatja az az eurdpai tendencia is, amely a regionalis tradiciok, identitasok és
szervezddések ujjaalakitasanak kedvez. Az eurdpai integracid ugyanis nem
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csupan egy magasabb identitasnak és szervezddésnek: az eurdpaisagnak
¢és az Eurdpai Unidnak rendelte ald a nemzeti, nemzetallami identitdsokat
¢és szervezddéseket, hanem nagyobb teret adott a hagyomanyos regionalis
strukturaknak is... Az erdélyi regionalizmus €s maga az »erdélyi gondolat«
olyan eszmei hagoymanyt jelent tehat, amelyet éppen a modern eurdpai
uj tartalommal. A transzszilvanista eszme ebben a tekintetben eurdpai kiil-
detést vallalt magara...” A transzszilvanizmus gondolatdnak atértékelési
alapja ¢és 0j értelmezésének ideologiaja is lehet ez a kitétel, mivel az er-
délyiség-tudat a megvaltozott koriilmények és feltételek kdzott is a magyar
nemzeti kultira és tudat része marad, s ezen tulmenden minden eddiginél
jobban az eurodpai kontextus része lehet. Igazuk van azoknak, akik azt allit-
jak, hogy a magyar nemzeti kultira kdvetkezetes integracioja nélkiil nem
l1étezik érdélyi magyar kultara, tgy az erdélyi magyar kultira nélkiil sincs
magyar nemzeti kultira és szellemiség. Ez a kolcsonos feltételezettség vi-
szont egyértelmiien a magyar kulturalis, szellemi, irodalmi és lelki nemzeti
integracid megvalositasat elosegitd torténelmi feladatokra vald figyelést
igényli.

A szlovakiai magyar irodalom és az europaisag gondolata tobbszor ko-
zel kerlilt egymashoz. Fabry Zoltan eszmerendszerében, értékrendjében €s
kiallasaban gyakran, kiilonb6z6 formaban jelent meg az eurdpai kontextus
vonzastere. Mar a huszas évek elején a kisebbségi irodalmi élet kérdéseivel
foglalkozva a Kassai Naplo hasabjain Irodalom és magyarsag cimen fejtette
ki véleményét a korabeli irodalmi életrdl. A nacionalizmus, az 6nképz6kori
irodalom elleni fellépése tobbek kdzott elsd kinyilatkoztatasa a kisebbségi
magyar irodalom eurdpaisaganak is. Fabry az europaisag eszményét a Szent
Gallen-i kalandtol szarmaztatta, Mohacson, Wittenbergen, az ujhit prédika-
torain, majd Bessenyei Gyorgy €s Kazinczy Ferenc kapcsolatkeresésén és
programjain keresztiil a Nyugat-nemzedékig vonultatja fel. Az a kovetkez-
tetése, hogy a ,,kalandorsagok feleldtlenségéhez” — a Quedlingburgokhoz,
Trianonokhoz — nem szabad visszatérni: ,,Az eurdpai irdnyt nem szabad
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elejteni. Most ez — 1étkérdés, a menekiilés tja és feltétele. De irodalmunk
csak akkor lehet eurdpai, ha kulturank, vagyunk, célunk &sszeesik azzal
az Europaval, mely Trianonok, tankok ¢és Spenglerek dacéra a sajat talajan
ujra és megint csak éIni akar.” Ady Endre a nagy példakép és az értékmé-
r0, de a kisebbségi sors is kinalja az eurdpai iranyt. Az ir6i alkotomunka
teremtd programjat nem elvontan, nem a ,,mindenségben” feloldottan fo-
galmazza meg, hanem torténelmileg és geografiailag pontosan megjeldlt
koérnyezetben. Fabry irodalmi programja igényes és kovetésre méltod volt,
marcsak azért is, mert a csehszlovakiai magyar irodalomnak nem voltak
olyan torténelmi el6zményei, mint az erdé€lyi és a vajdasagi irodalomnak.
Ennek a kisebbségi irodalomnak az el6zményeit csupan a magyar irodalom
foldrajzi helyzethez k6t6dé hagyomanyai jelentették, s az a tény, hogy 1919
utan Csehszlovakia befogadta a Magyarorszagroél eliildozott halado irokat.
Ezek az alkotdk jelentds szerepet vallaltak a csehszlovakiai irodalmi élet,
a kisebbségi sajtd ¢és a kozmuvelddés meginditasaban valamint a halado
eszmék terjesztésében. Valgjaban ebbe a vonulatba és helyzetbe illeszke-
dett be a Fabry altal meghirdetett program is, mely az irodalmi alkotas ér-
tékeld, kivalaszté €s determinans elemének és torvényének egyértelmiien
az esztétikai értéket ismerte el. Emlitett cikkébdl idéziink erre vonatkozo
megallapitast, mely szintén az eurdpaisag és a nyitottsdg szinonimajaként
értelmezhetd: ,,ir6 csak az, aki az esztétika normait igazolja és példazza.
Irodalom csak az, ami ezt az egyetlen kritikat kibirja. Es a legnagyobb
szégyen, az életképtelenség legszomortbb jele lenne, ha ettdl az egyetlen
biztos miivészi feltételtdl félteni kéne — magyarsagunkat.” Fabrynak ez a
definicioja egybeesik a ,,magyar emberirodalom” megvalositasaval. Az
emberkOzpontisag igénye, mint egy modern reneszansz eszmeiség az exp-
resszionizmussal és Ady példajaval szinte szuggeralta szdmara a nyitast,
az irodalom eurodpaisagat. Irodalmi példai, a vildgirodalom nagyjai, koztiik
Romain Rolland, Stefan Zweig, Tolsztoj, Dosztojevszkij, Stendhal, Tagore
¢és tovabbi nagy alkotok felfedezése is erdsitik benne a valasztott irany he-
lyességét.

Fabry Zoltan europaisaganak példaja egyszeri és rendkiviiliségében pél-
daértékii. Kisebbségi sorsba jutott, de nem a szellemi vilag besziikiilésének
értelmében, mert amit személyes sorsa hatranyanak szant, azt 6 eldnnyé
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valtoztatta. Stészi maganyaban az eurdpai szellemi élet aramkorébe kap-
csolta magat: dsszefogta a szalakat kdnyvekkel, folyodiratokkal, dokumen-
tumokkal és levelezéssel. Miveltsége és tdjékozottsaga segitségével le-
gyozte elszigeteltségét, s igy kisérhette figyelemmel a magyarsag sorsanak
alakulasat és a valtozo eurdpai helyzetet. Kisebbségben volt ugyan, de a
magyarorszaginal szabadabb helyzetben, az elsé vilaghabori utan szét-
hullt magyarsagot egyes részeinek elszigeteltségében is figyelhette. Ezért
biralhatta joggal a nacionalizmus minden formajat, s ezért allhatott a fiatal
magyarok haladé mozgalmanak, a Sarlonak az ¢lére, mely példat mutatott
a tarsadalmi haladas és a kis népek megbékélésének lehetdségét felmutatod
kezdeményezésben.

Kotetcimekben is megfogalmazddott Fabry Zoltan eurdpaisaganak 1é-
nyege — kiilonb6z0 tartalmakkal. Tobb irodalomtoérténész a stdszi ird leg-
jelentdsebb kdnyvének tartja az Europa elrablasa (1966) cimii kotetét,
melyben a szerz6 ,,a fasizmus rendszeres anatomiajat” nyujtja, s a német
fasizmus ideologiai és politikai korének eld- és féleg utotdrténetéhez kap-
csolodva vazolja fel a naci ujjaéledés veszélyének dramai tényét. Ezért fo-
galmazza meg Gjra és Gjra a Thomas Mann-i formulat: ,,Europa, vigyazz!”,
illetve: ,,Europa, védekezz!” Az ir6i torekvéseket is kifejez6 monumentalis
tanulmanygytjtemény egységes szerkezetti akkor is, ha a besorolt tanul-
manyok nem egy idoben keletkeztek. Maga a szerz6 irta: ,,A konyv [...]
lényegében készen volt mar 1963-ban. Els6 fejezetei 1961-ben irodtak, és a
tovabbiak 1963-ig folyamatosan jelentek meg a csehszlovakiai magyarsag
folyo6irataban, az Irodalmi Szemlé-ben. E konyv mégis kétévi késéssel je-
lenik meg. Miért? Egyszerre, befejezetten akartam kdzreadni az egészet...”
Fabry szadndéka volt, hogy megakadalyozza a szétszorddas lehetdségét,
ezért a szamos dokumentumbol allo kotet egységes vonalvezetést kapott,
bar miifajilag a megszokott kategorizalassal nem lehet beskatulyazni.
Leginkabb figyelemre mélto, hogy Fabry emberi torvénnyé¢ tudta emelni
legjobb eszméit és miifajt teremtett az életével, magatartasaval, irasaival.
Egyediilallot hozott 1étre, mert kisebbségi sorsbol hadakozott a magyarsa-
gért, majd a fasizal6do korban a legbatrabb eurdpai szellemekkel alkotott

egységet.
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1967-ben, a hetvenéves stoszi iro tiszteletére, életmiive legjelentdsebb
irasaibol allitott dssze Simon Istvan egy tanulmanygylijteményt Hazank,
Europa cimmel. Az itt felmutatott eurdpaisag a cimado irasban fogalma-
zodik meg a torténelmi tényeket is figyelembe véve: ,,Aki hazat veszit,
még mindig nyerhet hazat. Nehezebbet, elkotelezObbet: Eurdpat [...] Mi
Trianonnak kétszeres arat fizettiink: hazat vesztettiink, egy eddig volt tor-
ténelmi és foldrajzi valosagot, és egyben hazat kételkedtiink: egy illuziot.
Ettdl a pillanattdl kezdve 11j sors és 0j torvény ¢€lt benniink, a megtjhodas
kényszere: valtozni!” Ez a valtozas hozta meg a latohatar kiszélesitését ¢s
a kisebbségi sors 11 lehetoségét: ,,A mi arvasagunk itt kapaszkodott Eurd-
paba [...] A kiinduléponton Eurdpat vallaltuk: a miénk tehat minden tiinete,
kihatasa, sorsa és gondja. Eur6pa nehéz haza. Ha veszélyben van: az embe-
riség sorsarol van sz6. Mi Eurdpat emberségvonatkozasai miatt vallaltuk...”
Az 1936-ban irt cikk kitételei, hangulata és felelossége nem véletlenszeri
diagnozist jelez. A fasizmus megerdsodése, a hadborura vald késziilodés, a
nacionalizmus embertelenségei kivaltjak Fabrybdl a szellem védekezését,
a vox humana szerepének és feladatdnak tudatositasat. A magyarsagot €s
egyben Europat félté gondja tettekre sarkallja: ,,Europat mai valosagga kell
segiteni: tdmeghumanizmussa, tomegkultirava, népvalosagga [...] Aki ma
Eur6pat mond, az ma forradalmi értelmet nyilatkoztat ki. Régen és ma egy-
forman: igazsagtorekvést, igazsagtevést [...] Forradalomban ¢éliink, masult
és masitd magyarsag vagyunk, mert korszeri Europat akarunk [...] Itteni
magyar kiildetésiinket ma csak ez nyugtazhatja.”

Fabry Zoltan gondolkodasanak folytonossagat jelenti az europaisag esz-
méje abban a kdzegben, amelyben a szemlélettagitas igénye (mar a hu-
szas években) megjelent és hatott. A vox humana szlovakiai feladata lett
az a motivalo erd a két vilaghaboru kozotti idében, amely valtozast ered-
ményezhetett az egész magyar szellemi atmoszféraban, mivel az eurdpai
magyarsag gondolatat korszertien teljesitette ki, s nemzedékek ¢élték meg
kiildetése értelmét. Europa ,,embervonatkozasainak™ hangja és kiildetése
0sszecseng az eurdpai magyarsag lényegével, melynek alapjan Fabry Zol-
tan az adott torténelmi helyzetben elsdként vallalta a magyar értelmiségiek
koziil az europaisag gondolatat.
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Itt és most a sajatos transzilvan gondolat €s Fabry Zoltan szellemisé-
gének aktualitasat és nyitottsagat érintettiik. Mindkét jelenség jo példaja
annak, hogy Kelet-K6zép-Eurépa magyar nemzetiségei az eurdpaisag és
az emberi egyetemesség eszméihez is megtalaltak az utat. A sort folytat-
hatnank nemcsak erdélyi és felvidéki példaval, mivel a téma vitakat és esz-
mecseréket valtott ki a két vilaghdbora kozott s 1945 utan is a kisebbségi
magyar korokben. Csupan megemlitjiik, hogy a vajdasagi magyar szellemi
¢letben lefolyt eziranyu vita tanulsagai a huszas harmancas években Szen-
teleky Kornél és Szirmai Kéroly tanulmanyaihoz flizddnek. A ,,helyi szinek
elmélete” problémakor, mely a vita kozpontjaban allt, annak a tisztazasara
is j6 volt, hogy a létrejott vajdasagi irodalom a regionalis hagyomanyokat
képviselje-e, vagy egyetemes feladatokat vallaljon magara. E kérdéskor va-
l6jaban e kisebbségi irodalom fejlodési fokozatait €s szinte egész torténetét
fellépése jelentette egyértelmiien és meghatdrozd6 modon ennek az iorda-
lomnak az egyetemes tajékozodashoz valéd fordulasat.

A kisebbségi magyar irodalmakban a regionalis programok megsziile-
tése — mint azt az erdélyi, a felvidéki és a vajdasagi példak bizonyitjak és
tanusitjak — a torténelmi kényszerhelyzet eredménye volt. A kialakuld ki-
sebbségi irodalmak a megfeleld orszagrész (régio) kulturalis hagyomanyai-
ra alapoztak és tamaszkodtak, ugyanakkor kapcsolatban maradtak a magyar
irodalom 4ltalanos torekvéseivel és aramlataival. Nemcsak a deklaraciok
szintjén érvényes mindez, hanem az irodalom eszmei és poétikatorténeti
alakulasanak vonalan is. A kisebbségi magyar irodalmak mozgalmainak ¢és
iranyzatainak (realista torekvések és avantgard aramlatok, valosagirodalmi
és szociografiai elemek, szovegalkoto és miifaji kisérletek...), tovabba kol-
tészeti és prozai kisérletezd magatartas-valtozatainak megvannak a parhu-
zamai az anyaorszagbeli irodalomban. Irodalomtdrténeti tény az is, hogy a
kisebbségi magyar irodalmat meghatarozoan tobb szal fiizte a magyar nem-
zeti irodalom fejlodéséhez, mint a veliik egy allamban fejlodo ,,tobbségi
nemzet” irodalmahoz, mivel ez utdobbiakhoz elsésorban miivelddéspolitikai
széalak flizték a kisebbségi magyarsagot. A kisebbségi magyar irodalmak
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kapcsolatainak, iranyainak és poétikai-miifaji kontextusainak vonala beil-
leszthetd egy altalanosabb és szélesebb kelet-kozép-eurdpai irodalmi fejlo-
déstorténeti hasonlosagok és feltételek keretébe.

Befejezésként ismét tagitjuk a kort, mivel az anyaorszagbeli irodalom
szemléleti kérdésének alapjait érintd problémajat vetjiik fel. A magyar nem-
zeti irodalom és a szélesebb (egyetemes) irodalmi kontextus iranyultsaga
ui. a magyar irodalomtorténet soran nem mindig egészitette ki egymast.
(Tobbszor vitaalapként szolgalt a szellemi kiizdelem soran mar a 18. sza-
zadi felvilagosodas korabol szamitva.) Kiilonbdzo formakban €s motivu-
mokkal az évszazadok soran ismételten megjelent e kettdsség, esetenként
ugy, hogy a nemzeti és az eurdpai orientacio szembe is keriilt egymassal,
s az ellentét szélsdséges magatartisokhoz vezetett. Ugy is megjelent, mint
a kiilonféle iranyzatok és mozgalmak dialogusa, a hagyomany és a mo-
dernség ellentéte, a tradicio és az ujitasok kirekeszté harca. Barmilyen for-
maban is mutatta meg magat az ellentét, mindig zavarta az irodalom és a
kultara teremt folytonossagat és az épitd diszkurzusokat. Jeleniinkben is
megfigyelhetd, hogy a sziikkebb értelmli nemzeti kulturalis stratégia és a
modernizacios eurdpai kulturalis irdnyultsag tobb vonatkozasban szemben
all egymassal. Kozép-eurdpai szinten is érezhetd ez a kettsség, elsdsorban
a tradicionalisan nemzeti vonalakhoz ko6tédo, ill. a posztmodern, transza-
vantgard iranyait hirdetd irodalmi és esztétikai vitakban. Ez a problémakor
enyhébb formaban, a kisebbségi magyar irodalmakban is 1étez6 és hato
téma, bar nem meghatarozo jelenség.

Az irodalmi hagyomany és a modernség kolcsonds problematikajanal
hatarozottabban van jelen a kisebbségi magyar irodalmakban az az anti-
némia, amely az irodalom un. kdzosségi és személyiségelvii kifejezoerejét
jeleniti meg és allitja szembe. Ez az ellentét irodalomesztétikai ellentmon-
dasba torkollik, mivel a kozép- és kelet-eurdpai régioban az irodalomnak
sok évszazados hagyomanya van a kozosségi €s nemzeti szerepvallalas-
ban. Ebben a kontextusban az irodalom nem csupan az emberi személyiség
és egyéniség helyzetét, valsagat vagy éppen megsemmisiilését fejezte ki,
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hanem kozos tapasztalatokat ¢s torekvéseket is megjelenitett és képviselt.
Az un. ,személyiségelvii” irodalom hivei és magyarazdi nem ismerik el a
kozosségi érdekeket konstituald irodalmat, nem felel meg kdvetelményeik-
nek, s kanonaikban az alkoto csak az ,,én” helyzetérdl, ontologiai problé-
majarol €s a személyiség ligyeirdl tehet vallomast. Az utobbi masfél évtized
kisebbségi magyar irodalmaiban ez az ellentmondas generacios nehézsége-
ket okozott és szekértaborokra vald osztddast eredményezett.

E két kiemelt differenciald tényezo és kisérd jelenségeik befolyasoljak
ugy a magyar nemzeti irodalom integracios torekvéseit, mint a magyar kul-
nép-nemzeti, akar urbanus szinekkel, szélsdséges értékrenddel, esztétikaval
¢és kritikaval egyrészt fékez6 provincializmust, masrészt parttalan kozmo-
politizmust, s ezzel a kultira hasadasat idézhetik eld. Nem torvényszeri
folyamat, hogy a hagyomanyos és a modern irasmod kiilonvalasaval meg-
szlinjenek az egyes alkotoi csoportok kolcsonos megértésének szemléleti
alapjai. A kozép-eurdpai térség regionalizacidjanak és a vele jard integra-
cionak kialakulasaban az irodalomnak identitasérzo és kozvetitd szerepe,
lehetésége van. Ennek szellemében a magyar irodalomnak sem a belso
ellentmondasait sziikséges tovabb vinnie és 6rokitenie (Gjabbakkal bovi-
tenie), hanem el6bbre valo az integracids feladatokra Gsszpontositania és
ezen belill az érvényesiilési lehetdségeket koriilhatarolnia. A kisebbségi
magyar irodalmak sajatos helyzetiiknék fogva €16 regionalis hagyomanyo-
kat jelentenek és egyuttal kozvetitd funkciot toltenek be a kozép-eurdpai
kultarak kapcsolatrendszerében. Ez a kontextus ¢és a szemléleti nyitottsag
jelentheti a garanciakat a magyar irodalom rangjahoz valo felzarkdzasahoz
¢és a korabbinal teljesebb eurdpai befogadasahoz.
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A valosag tiikorcserepei a szlovakiai magyar liraban

A szlovékiai magyar irodalomrol értekezve — akarcsak mas (nemzeti
kisebbségi) irodalomrodl szolva — iranyzatokat, esztétikakat, hasonld vagy
netdn azonos vonulatokat, torekvéseket, a valdsagra visszanézo, azzal fele-
sel6 kezdeményezéseket €s fejlodési vonulatokat tartunk szamon. Legyen
az akar a valosaggal elkotelezett, élményi kisérletez6 vagy éppen forma-
bonto irodalmi iranyzat. Egy szélesebb kontextusbol szemlélve a szlovakiai
magyar irodalom nagyon sokszor (legtobbszor) mas irodalmaktol kapta az
Osztonzést, €s igy az idegen miivekkel egyenértékii vagy gyakran azoknal
kevésbé értékes miiveket hozott 1étre. A szlovakiai magyar koltok €s irok
tobbnyire a magyarorszagi, a szlovak, a cseh €s mas nemzeti kisebbségi
magyar irodalom hatasa alatt alkottak. Altalaban, de nem mindig. Csiics-
teljesitményeiben ez a kisebbségi irodalom tigy olvasztja magaba ezeket
a hatasokat, mint a szlovak irodalom a cseh irodalmat, mint a csch iroda-
lom a franciat. Formai, esztétikai és eszmei Osszefliggések kétségtelentil
vannak, amelyeket illenék részletesebben megvizsgalni a jovében. S van
természetesen olyan része, amelynek ezekben a kornyezd irodalmakban
nincs megfeleldje: tobbek kozott a kisebbségi 1étbdl és valosagbol fakado
és taplalkozd motivumokbol sziiletett irodalom vonala.

A kiilonb6z6 irodalmi és esztétikai hatasok beépitése az eldrelépést, a
kitdrés igényét, a ndvekedést és a fejlettebb irodalmakhoz vald felzarko-
zast jelenti, masrészt, a hazai kisebbségi valosag muivészi kifejezddése a
megmaradast, a ,,csak a miénk”-et, egyuttal a kiilonlegességet, az egyedit
hangstlyozza. Az els6 lehetdség és tendencia igyekszik megszerezni a ve-
zetd szerepet, a masik hitel hidnyaban visszahuzo erévé valhat. Az els6 a
mozgas, az experimentum lehetdségét akarja, a masik egyértelmiien a mo-
ralét és a megmaradasét. fgy, analog modon, mintha az “értelmességet” 1at-
nank az “érzelmesség” mellett, mintha a vilagba val6 vagyakozast éreznénk
a hagyomannyal 6tvozve, mintha az ijért, a masért igényét tapasztalnank a
hozzank tartozoval.

A szlovakiai magyar kisebbségi irastudo jorészt mentes a nemzeti (nem
kisebbségi) értelmiségit kinzo kételyek egész soratol. Igaz, mas gondok
foglalkoztatjak. A kisebbségi gond €s az irodalom fogalmak kettds egységet
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jelentenek és jelentettek a szlovakiai magyar tajakon. Ami egy torténelmi-
leg kialakult és koriilhatarolt kisebbségi kozosség kiizdelmét jelentette és
jelenti a 1étért, a megmaradasért, az az irodalom szempontjabol miivészi ér-
tékek sziiletését és folytonossagat is jelzi. Innen szarmaztathato6 a szlovaki-
ai magyar irodalom mindmaig hato tudatos és 0sztonds elkotelezettség-val-
lalasa a kisebbségi 1ét sorskérdéseinek problematikdja irant, a kozéleti és a
kozosségi éthosz, amely ennek az irodalomnak még a kisérleteit és forma-
teremto igyekezeteit is athatotta. A torténelmi és kdzosségi (ebben az eset-
ben: kisebbségi) érdeklédés és egyben kiildetéstudat, majd az ebbdl fakado
felelosségvallalas hangstlyozottan jelen van a legjobb szlovakiai magyar
irok, kolték miiveiben. Ugy is fogalmazhatjuk, hogy alig volt még ebben az
irodalomban olyan program, iranyzat, amely valamiképpen ne kapcsolodott
volna a kisebbségi 1éthez. Ebbdl a valosagbol taplalkozo irodalom szerves,
mondhatni kézponti része a nép és a népi felé vald orientalédas, ami nem
véletlen. A szlovakiai magyar irastudok meghatarozo része a népbdl szar-
mazik — ez alapvetd jellemz6 vonasa (a szlovakiai magyarsag kb. 85%-a
vidéken, falvakban él), legjobb kulturdlis hagyomanyai tehat a néphez ko-
tik. A szellemi értékek 1étrehozasa kdzben az un. ,,arisztokratikus” vonalat
(kizarolagossagot) senki sem miivelte eddig, legfeljebb nemcsak a kolto,
hanem minden kulturdlis értéket teremtd kisebbségi jorészt n. ,.kovet”
volt, a nép kovete. Jellemzd vonds, hogy ez a népiség a népben, és az egyes
emberben is, a kisebbségi gondokkal és a tarsadalmi problémakkal kiizdo
szociologiai valosagot vélte felfedezni, nem pedig iinnepldbe, népviseletbe
¢és himzésekbe Oltoztetett figurat.

Mindennek kiterjedt hagyomanya van a két vilaghabora kozti szlovakiai
magyar irodalmi életben. Mar a huszas években az eurdpaisag és az ember-
irodalom igényét hangoztatd Fabry Zoltan mellett egyre inkabb hallattak
hangjukat azok az irok, koltdk, akik a valésagirodalom részeként a kisebb-
ségi ¢let sorskérdéseit akartak az irodalom rangjara emelni. Gy6ry Dezso,
Darko Istvan, Mécs Lasz16, Tamas Mihaly, Szvatko Pal ir6i munkassaguk-
kal valdsagos lendiiletet adtak a kisebbségi szellemi életnek, mert a szin-
vonal igénye mellett programosan is hangoztattak a misszios kiildetést és a
kisebbségi 1étbdl fakado felelésségtudatot. Azzal is, hogy ,,tudatositottak,
az Ady altal megjosolt »szétszorodas« utan elsdsorban az irodalom vallal-
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hatja a 1élekformalds, az ij magatartas és életforma kialakitasanak nehéz
feladatait” (Fonod Zoltan). Ezeknek a szlovékiai kisebbségi magyar irok-
nak Ady Endre, Moricz Zsigmond €s Szabd Dezso jelentette a meghatarozo
élményt a modern magyar irodalom képvisel6i koziil, mind a nemzetféltést
a valdsaglatast és a népiséget, mind a szocialis problémafelvetést illetden.

A hirnevet szerzett sarlos mozgalom, mely a huszas évek végén alakult,
szintén a kisebbségi valosag ismeretének €és a népi alkotderd feltarasanak
szempontjabodl volt fontos és jelentds, mert nemzeti és demokratikus prog-
ramjaval nemcsak a szlovakiai magyarsagot termékenyitette meg, hanem
hatast gyakorolt az 6sszmagyarsagra is. A valdsagirodalom (tagadhatatlan)
mindig is inkdbb a szolgalatot vallalta, mint az esztetizalast, hiszen a tor-
ténelmi valtozasok arra kényszeritették a magyar irot, koltét, hogy felol-
dodjék abban a kozdsségben, amelybdl szarmazik, és amelyhez tartozik, s
egyuttal azokat az eszméket, gondolatokat is kifejezze, amelyek a nemzeti
megmaradas ¢letérzését jelentik. Ez is azt jelzi és magyardzza, hogy az ér-
tékteremtésben azok a szlovakiai magyar alkotok érték el a legtobbet, akik
a kozosségi élet egyetemes értékeibdl is meriteni tudtak.

Hogy mit jelent mindez a szlovakiai magyar koltészet fejlodésének 1945
utani szakaszaban, konkrétan is felvazolunk néhany jellemz6 vonast. A li-
rardl szolunk, mert az adott keretben nem vallalkozhatunk a teljes irodal-
mi Osszkép bemutatasara. (Mindemellett tudatositjuk azt, hogy a valosag-
irodalom, a népiség, a kisebbségi témakor €s ihlet fontos motivaldja volt a
masodik vilaghaboru utani szlovakiai magyar proézanak és szociografikus
irodalomnak — Dobos Laszl6, Duba Gyula, Macs Jozsef, Gal Sandor, Zala-
bai Zsigmond és masok miivei bizonyiték értékiick ebbdl a szempontbdl).

A masodik vilaghdbora utan, az 6tvenes években indul6 szlovakiai ma-
gyar koltok a valosag elkotelezettjeiként, ezen beliil mindenekel6tt a régio,
a falu elkdtelezettjeiként indultak. Dénes Gyorgy (Magra var a {old, 1952;
Kék hegyek alatt, 1955), Babi Tibor (Ez a te néped, 1954; Hazam, hazam,
1995), Gyurcso Istvan (Anyam mosolyog, 1955), Csontos Vilmos (Kell itt
a 520, 1956), majd Ozsvald Arpad (Tavasz lesz ujra, kedves, 1956), Veres
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Janos (Ifji szivem szerelmével, 1955), Torok Elemér (els6é onallo kotete
csak 1968-ban jelent meg Fényért perelek cimen) lirdja kozvetlen kapcsola-
tot mutat a klasszikus népi magyar koltdk (Petdfi, Arany, Csokonai, Illy¢s,
Erdélyi, Sinka és masok) orokségével — megfigyelhetd ez az ismérv prog-
ramadasban, szemléletben, élményekben és nyelvhasznalatban egyarant.
Masrészt: jelentkezésiik egybeesik az un. ,,4jfajta” realizmus (hivatalosan:
szocialista realizmus) térhoditasaval, ami nagy szerepet jatszott az akkor
indulok koltdi profiljanak, ars poeticdjanak és a lira akkori tarsadalmi funk-
cidjanak kialakitasaban.

Az emlitett koltok és mas alkotok is a Fabry Zoltan altal megfogal-
mazott ,,valosadgirodalom” hatasara és annak értelmében fordultak a legké-
zenfekvobb valosaghoz, a néphez, a kisebbségi problematikahoz ¢és a falu
anyagahoz. Ezekben a versekben viszont nem a lirikus miivészi valosagat,
hanem a kész tényeket, targyakat, rekvizitumokat és embereket, tehat a tiik-
rozott kozvetlen valdsagot, a megismerésben jelen levd kész tényeket és
kifejleteket lathatjuk viszont. Igy tiikrozik Dénes Gyorgy és Veres Janos
idilljei a falurol és a folklorrol kialakitott képzeteket, hogy a falubdl téma
¢és tartalom valjék, s igy jorészt ne keltsen lirai-esztétikai hatast, igy vetiti
ki tobbek kozott Ozsvald Arpad koltészetének egy része az Stvenes évek-
ben kialakult falukép latszatkonfliktusait, melyekben elvész a kolté maga.
Még nagyobb mértékben igaz ez a megallapitas Csontos Vilmos, Gyurcso
Istvan, Torok Elemér koltészetére, akik ekkor csak részben vagy egyalta-
lan nem tudtak tallépni a leegyszertisitett népiességen, a falu anyagén és a
szlil6foldélményen. Keresé szenvedélyiik nem, vagy csak részben talalta
meg azt az anyagot, amelyben koltdi énjiik esztétikumma objektivizalodott
(szerelmi ihlet, kisebbségi problematika, alkalmi kolt6i motivumok stb.).
Az id6 telte fokozatosan valtozasokat is hozott az emlitett kolték fejlo-
désében. Példanak okaért Ozsvald Arpad egy szimplifikalt koltéi attitid
utan az ,,egyszeriség” és a mitosz felé orientalodik a provincializmus ellen-
szereként (Foldkdzelben, 1956; Laterna Magica, 1967), Babi Tibor a meg-
ismerés filozéfiai szintereit fogja vallatéra elmélkedd lirdjaban (A forrés
éneke, 1956; Konny a mikroszkop alatt, 1966), Dénes Gyorgy ,,befeléfor-
dulédsa” az ihletforrasok felfedezését, gazdagodasat és fokozatos elmélyiilé-
sét eredményezte (Evek hatalma, 1966; Az id3 bortonében, 1970).
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Az dtvenes évek masodik felében torténd valtozas a szlovakiai magyar
irodalomban 1956-t6l érezhetd igazan. 1958-ban megjelenik az Irodalmi
Szemle és az un. ,,nyolcak” antologiaja. Uj lirikusi nemzedék jelentkezett
ebben az antologidban a mindenség igényét hirdetd koltéi programmal,
az egyszerisitd szemléletet megtagadd Osszetettebb, valésagon alapulo,
de egy sajatos nosztalgiatol és romantikatdl sem mentes koltészettel. Ez a
nemzedék tudott és képes volt Gjat mondani 6nmagardl, a vilagrol, a néprol,
az irodalomrol — tudott és mert kiilonbdzni szinte mindenféle értelemben:
ir6i attitlidben, nyelvi stilusban, témavalasztasban, moralis normakban, ko-
zérzetben — mindenekel6tt 5nmaguk akartak lenni.

Az un. ,,nyolcak” nemzedékének meghatarozo koltéegyéniségei indu-
lasaban is fontos szerepet kapott a kisebbségi valosag és a népi motivum-
rendszer. Nem feledhetjiik, hogy ezek a koltok is nagyrészt népi inditasuak
voltak, falu- és sziil6foldélménnyel telitettek, moralizaltak és szerelmes
verseket irtak, szofukarok és himnikusan aradok, jo és kevésbé jo forma-
érzékkel rendelkezOk. Szarmazas és muveltség szempontjabol kozel alltak
egymashoz; valoban munkés-paraszt €s népi-értelmiségi korbdl keriiltek
ki, tobbségiik liraja nem teljesedett ki, ill. megrekedt az els6 ill. masodik
kotetnél. Programado koltéi azonban, Tézsér Arpad, Cselényi Léaszlo, Zs.
Nagy Lajos meghataroz6 egyéniségeivé valtak a szlovakiai magyar liranak.
Az ,,antisematizmus vitara”, mint a szlovakiai magyar irodalom harmad-
viragzasanak eddigi legnagyobb méretii €s jelentéségli vitajara is a ,,nyol-
cak” egyik vezéregyéniségének, Tézsér Arpadnak a jovoltabol keriilt sor a
hatvanas évek elején (Egy szemlélet ellen, 1963), igaz az esztétikai prob-
1émakat és a koltészetet érinté kérdések vizsgalatatol ez a polémia jorészt
a tarsadalmi Osszetevok elemzése felé kanyarodott el. Ebben az irodalom
eredeti jogainak visszaallitasaért folyo vitaban Fabry Zoltan gondolatrend-
szere volt a legteljesebb: 6 egy ,.etikus realizmus™ nevében leplezte le a
sematizmust, igy a népies sematizmust és ideologiai hétterét, a dogmatiz-
must. A kibontakoz6 ,.helyi realizmusnak”, a minden attitiid jogos kife-
jezésének aztan fokozatosan meglettek az eredményei. A magatartasvaltas
szemléltetden fejezddik ki kdzvetleniil a vita utani években a ,,nyolcak”
legjobbjainal is. A megvaltozott, atalakult nézépont a kezdetben népies
Toézsérnél mar a hatvanas évek kozepe tdjan dramai szinezetli hangot kap,
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filozofiaval szinezdédik, majd az un. ,,pontkoltészetet” hirdeti meg, hogy a
kozép-eurdpaisag ideajaban oldddjon fel. Valtozas, fordulas jellemzi Cse-
Iényi Laszlo ,.fényes jovo” meggy0zodésébol valo attérését a valdsagba.
O a népies romantikus koltészetbdl elsé fokon a szociografikus szemlé-
let f61dhoz kozelibb szférajaba 1ép az Erdk cimii kdtetében, majd parizsi
tartozkodasai utan, 1970-t6l, az ott megismert szellemi aramlatok €s az Uj
lirai torekvések hatasara, alapjaiban valtozik meg lirikusi attitidje és mi-
vészete. Lényegében a hagyomanyos népi liraval induld Zs. Nagy Lajos
versvilaganak atalakulasa is valtozast tiikkr6z, méghozza sajatos modon: a
romantikus szerelmi koltészet jorészt elkoptatott rekvizitumainak ,,felfe-
dezése”, a lirai hds boldog szerelmi érzése utan a groteszk fénytorésében
mutatja meg legjobb eredményeit.

Altalanosithato felismerés az, hogy a sziil6foldhoz, a hazai valésaghoz,
ezen beliil a népiséghez kapcsolhatd koltészeti motivumok nem egyszeri
(nem csupan kezdeti) megnyilvanulasok a szlovakiai magyar koltok ver-
seiben, hanem vissza-visszatérd elemek és ihletbazisok, melyek szinte tor-
vényszertien, bizonyos id6 elteltével 1jbol és tjbol megjelennek, hogy meg-
termékenyitsék az alkotoi képzeletet. Ha ugyanis végigtekintiink csupan
az emlitett ,,nyolcak™ legjobbjainak tovabbi fejlodési vonalan, s szem elott
tartjuk indulasuk népi sajatossagait, ujabb jellegzetességre figyelhetiink fel.
Az imént jelzett koltdi kibontakozas, kiteljesedés utan a ,,nyolcak” mind-
harom emlitett lirikusa a maga koltészeti palyaivének egy pontjan a nyito,
romantikus szinezeti palyaszakasz motivumait eleveniti fel, ill. hivja segit-
ségiil, de mar egyaltalan nem romantikusan népies kozegben. Tézsér Arpad
a Sziil6fo1dtd] sziiléfoldig (Erintések, 1972) cimii versével és ennek hason-
16 verskornyezetével fordul vissza indul6 koltészete taj- €s targyvilagahoz,
természetszerlien mas modszerrel és mas viszony alapjan, til a ,,falu-varos
dilemmarendszeren”, egy teljesen 0j gondolati térben ,,Lemalltak rélam
a gyolcsok / szandék sziilofold haldl / minden amiben lathaté voltam...”
Cselényi Laszlo a Krétakor avagy lehetdségek egy elképzelt szoveghez
(1978) cimt kotete utan, bizonyara a kortars TOzsér sajatosan 0sszegezd
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kotetének (Genezis, 1979) hatasara is, ugyancsak szintézissel kisérletezik,
és szovegeiben ismét megjelennek a mozgast hordozo6 elemek (az igék), s
altaluk a kolté egész versvilaga ujra alakulasba lendiil és a szétszort ,,me-
taforakombinatorika” (Zalabai Zsigmond) sajatsaga utan ismét 6sszefiiggd
folyamatokat hoz Iétre. Els6sorban sajat multjat Gijszertien dokumentalva és
erdsitve, felhasznalva kezdeti lirdjanak elemeit, eredeti €s tobbszolamu el-
vek szerint. Zs. Nagy Lajos verseiben ez id6tajt a rim és a részben visszatért
kotott forma, valamint a ,,dallamos verszenei alakban visszatér6 mamor”
(Koncsol Laszlo kifejezése) jelzi az egyfajta ujboli ismétlddést és felfris-
stilést, mely utobbiban jelen vannak a kolto elsé korszakanak romantikus
népi rekvizitumai, olykor heroikus kornyezetben, de a hdsnek mar nem a
gy6zelmét, hanem alkohollal terhes vilagat, részben onpusztitasat foglaljak
keretbe (Cudar elégia, 1981).

A szlovékiai magyar lira fejlédésvonala a hatvanas években két koltoi
csoportosulassal mennyiségileg is gazdagodik és mindségileg is atalakul.
Az un. ,,négyek” élményvilaga a hatvanas évek elején nagyban rokon T6-
zsérék nemzedékének élményvilagaval. Gal Sandor kiteljesedd liraja a fa-
lurol val6 indulas hangulati és érzelmi hatoerejével kezdddik, a valtozasok
¢és az 0j élmények elkeriilhetetlenségével, a varost is megszoko, a multat
nosztalgiaval 6rz6 egyetemesebb, altalanos emberibb ¢és filozofiai igényt
koltészet iranyaba fordult. Barczi Istvan életérzését, a falu vilagabol hozott
Oszinte érzéseit, sem a varos, sem a katonaskodas élményei, a tagabb vilag
felfedezése nem homalyositottak el. Kar, hogy ez a lira mar kezdeténél ki-
fulladt és megrekedt.

Az Irodalmi Szemle 1966-0s évfolyamaban Vetés cimmel 4j rovatot in-
ditott, melyben teret biztositott a fiatal alkotoknak. Ezekbdl a koltékbal ala-
kult ki az tn. ,,kilencek” generacioja, melynek kdzos antologiaja 1970-ben
jelent meg Egyszemii éjszaka cimen. Ezek a fiatal koltok hittek abban, hogy
a koltészetben nem idegen semmiféle kisérletezés, a szabalyos formakat
pedig nytignek érezték. Voltak, akik az dsszes jelentkezd probléma forrasa-
ul az el6z6 1ddszakra vald reakcioként, tilzé6 modon, a vidékrol, a falurol
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val6 indulast jelolték meg. Igaz, elédeik koltészetében tobb esetben a direkt
népieskedés is jelentkezett, mely kevésbé sikeres megformalasban sokszor
felszinességbe és modorossagba torkollt. Ezek a fiatal koltok ugy akartak
beépiteni lirajukba a népkoltészet elemeit, hogy az szerves részévé valjék
ujszerti elképzeléseiknek. Toth Laszlo, Varga Imre verseiben lehetett fel-
fedezni a népmesei és a népkoltészeti formak felhasznalasat egy bizonyos
elvont szféraba elmozdulva az abszurd felé: ,,hamuban siilt okleimmel / el-
indulok / a sivatagbdl / inni.”, ,,madarban az ének / kutydkban a harag / vi-
ragban az illat / soroljam még / az ¢letem?” Sorolhatnank a példakat mi is.
Az avantgarde jegyében fellépd koltdcsoport tagjai koziil Kulesar Ferenc és
Mikola Anikd lirdja mar a kezdetekben kozel allt a hagyomanyos koltdi for-
makhoz, a valosag, a szerelmi érzés megorokitése a csoport mas tagjainak
targyias koltészete kozegében massagaval tint ki. Lirajukban a tradicio, a
folklor és a népkoltészet a késdbbiekben is fontos ihletd szerephez jut.

A hetvenes - nyolcvanas évektdl a lira Eurdpa-szerte a 1ét egyetemes
kérdései felé fordul. Ennek kovetkeztében megtelik gondolati, filozofikus,
ontologikus igénnyel. A lirikus mar sokkal inkabb elméleti szakembere lett
mivészetének, s formai is sokkal atgondoltabbak, egyénibbek és megter-
vezettebbek, mint voltak azel6tt. Az érzelmi liratdl altalanos eltavolodas
mutatkozik a gondolati-értelmi és filozofikus lira fel¢. Az eziranyu valtozas
tobb egyéni hangt kolténél megfigyelhetd a szlovakiai magyar irodalom-
ban is. A mar emlitett ,,nyolcak” legjobbjainal, az Gn. ,, Vetés” csoportosulas
le nem morzsolodott koltdinél 1970-t61, majd késdbb, 1980-ban, a Megko-
zelités és 1986-ban a Probatt cimii antologiak lirikusainal is ez a jellegadd
ismérv. A fiatalabb koltok kozos vonasa a kérdésfelvetések batorsaga, egy-
fajta esztétikai és stilusbeli felfogas, a formai kisérletezés, s mindemellett
a kifinomult szocialis érzékenység és legjobbjaiknal az eredendden realista
szemlélet. Sokszolamu ez a lira, mely nem mentes az 6tletektdl, a groteszk
¢és abszurd latdsmodtol, valamint a versmutatvanyoktol sem.

A szlovakiai magyarsag valosag-problematikaja ezekben a versekben
- eltéréen az idésebbek vilaglatasatol - attételeken keresztiil és elvonat-
koztatva jelenik meg. A nemzetiségtorténeti élménykor fogyoban van az
egyéni problémak mellett, illetve az iddsebbek és a kozépgeneracio él-
ményvilagabol bukkan tjra-tijra el6. Ez talan természetes is, hiszen az 1945
utani valtozo tarsadalmi koriilmények, a kisebbségi sorsba valo keriilés, a
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faluk6zosségek felbomlasanak, a falubol a varosba keriilésnek, a tarsadal-
mi fordulatoknak ihlete elsdsorban - a személyes atélések kovetkeztében
- az 0 kozvetlen motivumukként jelenik meg. Elég talan, ha ismét a nagy
utat megtett Tézsér Arpad Adalékok a Nyolcadik szinhez (1982) cimii ko-
tetének az Egy felkoncolt sziiletésnap nézéterén cimi szoveg Prehistoria
részére gondolunk, vagy a Torténetek Mittel Grrdl, a gombardl €s a magan-
valorol (1989) cimii kotet Duba Gyuldnak ajanlott Orvényls idékben, vagy
éppen a Tanulmany egy kucsma (€s a koltészet) természetérdl cimii szdve-
geire utalunk. Itt emlithetjiilk meg a sajatos struktirakban épitkez6 Cselényi
Laszlo Elvetélt szivarvany (1993) és az Eggyé valt sok/k, Sokknyomozo
torténelem, (1995) cimi szovegkompozicioit, Gal Sandor, Kulcsar Ferenc
¢és masok legujabb koteteit.

A mostani valtozo valdsag kozvetlen faggatasa - kevés kivételtol el-
tekintve - hianyzik a szlovakiai magyar lirabol, pedig az utébbi, immar kozel
évtizedes valosagunkat a gyors és gyokeres valtozasok alakitjak. Jelentink-
ben megsziint a szabalyos fejlédések iliteme, a tempods és evolucids 1épések
egymasutanja. Ebben a tarsadalmi helyzetben még az alkalmi jelenségek
is kozvetleniil, sot kihivd modon mutatjak meg sajatos természetiiket €s
azok tanulmanyozasa, értékelése, miivészi feldolgozasa is gyorsabb iitem-
ben zajlik - a kolt6 is ennek megfelelden mentheti at azokat a lira kozegébe.
Nyilvan az 0j valosag-szituacionak 0j ellentmondaésai, emberi konfliktusai
¢és megoldand6 kérdései jelennek meg, ennélfogva is megtermékenyithetik
a koltéi képzeletet és gazdagithatjak az irodalmat. Ujabb kihivasok mutat-
jék meg magukat az alkotok szamara, hiszen meg kell kiizdeniiik a mod-
szer, a stilus és a forma alakitasaval is.

Atmeneti, valtozo, egyesek szerint valsagos (?) korszakat éli az iroda-
lom. Helykeresése és megtjulasa idoszerti probléma. Hogyan alakul a va-
losagirodalom (és benne a népi irodalom) sorsa a jovében? Ez a kérdésfel-
tevés vonatkozhat ugyantgy a formanjito és kisérleti irodalom helyzetének
alakulasara is, éppugy, mint az irodalom belsé tereinek, miifajainak valto-
zéasanak kérdésére is. A valosagirodalom, annak ellenére, hogy az irodalom
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ma egyes nézetek szerint az audiovizualis kommunikacio esztétikai jellegii
valfajaként is koriilirhatd, bizonyara megtalalja helyét a hozza tartozo ko-
zegben. Megtalalja a helyét és kifejti hatasat, megleli befogadojat abban az
esetben is, ha netan nem a konyv lapjain jelenik meg, hanem mondjuk az
elektronikus kozvetito eszkdzok, médiumok segitségével valik elérhetéve,
¢és a videon vagy éppen a szamitogépen valik lathatova. A jovobeli jarha-
to ut feltételezhet6en a valosag egyre nagyobb mértéki intellektualizalasa,
ill. alkotdi korszertisitése. Modszert annak idején (a hetvenes-nyolcvanas
¢években) tanulhatott a szlovakiai magyar iro; kovetendd példakat talalha-
tott, elsésorban a magyarorszagi, az erdélyi magyar iroknal, koltoknél, akar
a falukép id6szertsitett és hiteles atformalasara, a lirai visszaemlékezésre,
akar a korszerli irodalmi rangu riportra stb. Befogadta a termé-kenyitd ha-
tasokat, igy ki tudott 1épni 6nmaga korébol.

A kisebbségi sors - hétkdznapi jeleniinkben is - az anyanyelvi fenye-
getettséget jelenti, igy a szellem onvédelmének tigye meghatvanyozodik,
ezért a kisebbségi irodalomnak a miivészi értékek létrehozasan til most
is kiildetése a kisebbség szellemi 6nbizalmdnak és ellenalloképességének
erdsitése. A valosagos lelki energiak gazdagitasarol, a szellemi értékek no-
velésérdl van szo, és nem az iires gesztusokrol vagy a melldonget6 retori-
karol. Kiildetése marad a jovOben is az irodalomnak — s benne a val6sagbol
kiindulé iranyzatoknak — elsGsorban a kisebbségi onismeret és a megujuld
életlatas fontos forrasaként, mely egyuttal korszeriisitheti az alkotd prob-
lémafelvetéseit, bovitheti az irodalmi értékskalat, megtermékenyitheti az
ihletet, a valtozo valosag faggatasait pedig esztétikumhordozo nyelvi kép-
z6dménny¢ formalhatja, s mérhetové és értékelhetové teheti azt egyetemes
magyar irodalom vonatkozasaban is.
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A szlovakiai magyar irodalom fél évszazada
(Valaszok az Irodalmi Szemle ankétjanak kérdéseire)

1. Kiizdelmes ot évtizedet hagyott maga mogott a kortars magyar iro-
dalom Szlovakiaban. Mit jelent az On szimara ez a félévszazad?

A szlovakiai magyar irodalom masodik vildghaboru utani tobb mint
fél évszazados id6szaka fejlodésének és onallésodasanak kiilon szakasza,
létének tartdés és meggy6z6 bizonyitéka. Abban az esetben is, ha tobben
ezt kétségbe probaltak mar vonni kiillonb6z6 forumokon és alkalmakkor.
Nyilvanvaléan ez nemcsak a megkozelitési szempontok megvalasztasan
mulik, hanem az irodalmi muvek értékének szambavételekor is felmertil.
Nem vitathato, hogy ez a kisebbségi irodalom (mas kisebbségi irodalmak-
hoz hasonloan) bizonyos idészakban n. kultiraszervezd vagy éppen kulti-
rahelyettesito szerep betoltésére is kényszeriilt az elmult félévszazad soran,
s ennélfogva széles feladatkornek kellett eleget tennie. Az irok szerepe is
megnott, mert koziiliik keriiltek ki a kisebbségi élet és tarsadalom azonos-
sagtudatanak képviseldi, védoi, s ez az irdi alkotdbmunka motivaldja lett -
igaz, elOsegitette az egyes teljesitmények tulértékelését is. Masrészt: ennek
a fél évszazadnak a kdzepétdl tantii lehetiink annak a fejlddési folyamatnak
is, amelyben az irodalom kilép az emlitett helyzetébdl és az 6nallo ut ki-
alakitasdra torekszik. Osszefiigg mindez azzal a ténnyel, hogy a kulturélis
tevékenységi formak kibdviilnek, a sajtod, a tarsadalom- és természettudo-
manyokban képzett értelmiség jobban tudatositja és elfoglalja sajat helyét,
az egyetemi kutatas hatékonyabban érezteti hatasat, s ezaltal a kisebbségi
szellemi élet gazdagodik és differencialtabba valik. Az irodalom kiildetéses
szerepe is megvaltozik, mert ugyan felvallalja, de mar nem elégszik meg
az un. kulturakozvetités hidszerepével, mivel nem érzi lényegi tartozéka-
nak. Koncsol Laszl6 a hetvenes évek végén summazta ezt a felismerést: ,,A
harmadviragzas irodalma nem hid, hanem 6ntérvényti, szuverén egész.” A
mindségi valtozas azonban nem jelentette/jelenthette azt, hogy a szlovakiai
kisebbségi magyar irodalom megsziint volna a kisebbség dnszemléletének
lenni, s amit megfogalmazott, az ne gyakorolt volna hatast a kisebbségi
kozosségtudatra, ne formalta és alakitotta volna azt. Az 6nallosulasi folya-
mat része volt tovabba az anyanemzet és a szlovakiai magyar kisebbség
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kapcsolatanak egyre intenzivebbé valasa (a fellendiilé k6zos konyvkiadas
¢és tovabbi kapcsolatok), amely a hagyomanyok, a térténelmi tudat, a nyelv-
azonossag kérdésén alapszik. A magyarorszagi irodalmi tudat a hetvenes
évektdl mar nem csupan a megjelend szlovakiai magyar irodalmi terméke-
ket tartotta szamon, hanem fokozatosan a miivek és iranyok kritikai atte-
kintésére is torekedett és idovel egyre részletesebb, arnyaltabb és hitelesebb
képet alakitott ki errdl a kisebbségi irodalomro6l. A bibliografiai adatokra és
az Osszefoglald tanulmanyokra hivatkozhatva allapithatjuk meg, hogy az
utobbi két évtizedben fokozatosan a kdlcsonhatasok rendszerének alapjai
rakodtak le az anyaorszagbeli és a szlovakiai magyar irodalom kozott, a
szellemi életre gyakorolt hatasok figyelheték meg, ,,a kisebbségi irék mi-
veikkel, gondolataikkal, miivészi kezdeményezokészségiikkel és magatar-
tasuk erkolcsével jelen voltak a magyar irodalmi életben” (Béladi Miklos).

Kisebbségi irodalmunk legjobb alkotasai a kisebbségi kérdés Osszetett
szemléletére kotelezik az olvasot. Azt mutatjak meg, hogy a kisebbségi sor-
sot nem lehet csupan tarsadalmi kérdésként szemlélni/kezelni, de nem lehet
csupan nyelvi oldalrol, csak az anyaorszdghoz f{iz6d6 kapcsolatok szem-
pontjabdl nézni és mindsiteni. Akar a dogmatizmust feltételezd, akar a ro-
mantikusnak mondhat6 nézdpontot elotérbe helyezd vélekedés mindenképp
leegyszerusiti a kisebbségi 1ét 1ényegének megkozelitését. Az irodalom az
a kommunikacios kozeg és forma, amely komplexen lattatja a kisebbségi
1étet, mivel Onkifejezési, lirai reflexioi és helyzetképei, epikus cselekmé-
nyei és emberabrazolasai, dradmai sorskérdései a tarsadalmi-etnikai, termé-
szeti-lélektani, targyi-képzeletbeli vilag egyiittlatasabol sziiletnek meg, és
jelentik az egyszeriség és egyediség, a sajatossag és kiilonosség Osszetett
és kifejezett formait.

E néhany alkalomszeriien felvetett szempont, motivum és fejlodési té-
nyez0 meghataroz6 vonatkozasait volt részem szemléldként és aktiv részt-
vevoként megélni, megtapasztalni. A szemlélyességet invokalod kérdés tar-
tozéka szamomra tehat, elséfokon: ennek az irodalomnak az élményszeri
(olvasas utjan torténd) megismerése; masodfokon: e kisebbségi irodalom-
hoz tartozd miivek egy részének elemzd vizsgalata €s értelmezése (mind
tanulmanyok és kritikak formajaban megirva, mind egyetemi eléadasokon
és szak-szeminariumon oktatva). Az onként vallalt feladatok végzésekor
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tisztazodott szamomra, hogy a kisebbségi irodalom kiildetésének megérté-
s¢hez nem legendak és szolamok sziikségesek, nem indulatok és aranyt té-
vesztd elfogultsagok kellenek, hanem a valdsagra €s a valdsagos aranyokra
valé érzékenység, mely a kisebbségi dnismeret alapja. Ennek az alapnak a
megteremtéséhez - ami a kisebbségi kdzosség €s egyén szamdara egyarant
létsziikséglet - csak a szinvonalas irodalom felelhet meg, mely a kisebbsé-
gi 16t és élet valamennyi Osszetevéjét képes felvillantani. Ugy, hogy arra
minden mas tudomany- vagy miivészeti ag kevésnek bizonyul. Az ilyen
Onismereti alap képes a bénitd kisebbseégi gatlasoktol felszabaditani ¢és
hozzasegiteni ahhoz, hogy az egyenjogusag biztonsagaval és szemléletével
tekinthessiink szét kornyezetiinkben.

2. Az 1989-es rendszervaltas 0ta egyesek legszivesebben zarojelbe ten-
nék a korabbi évtizedeket. Azokat az esztendoket, melyek az irodal-
mat teremt6 nemzedékek szimara nemcsak az ifjusagukat jelentették,
hanem a megujul6 harcot is a megmaradasért, az irodalom megujita-
saért. Kell-e, lehet-e zaréjelbe tenni azt, ami mar mult?

Véleményiink szerint a mi kisebbségi irodalmunk az utobbi évtizedben
egyre inkabb differencialodik, de féleg atomizalodik, igaz, a szinvonalas
irodalmi miivek azel6tt is inkabb egyes alkotok mithelyében jottek létre. A
,,barsonyos forradalom” utan szlovakiai magyar vonatkozasban is elkezdo-
dott egyfajta pezsgés (bar ez utdlag inkabb csak néhany konnyen szétpat-
tand buboréknak tlinik), amely azonban az irodalomban nem hozott sem
kiilondsebb tartalmi, sem formai-esztétikai valtozasokat. Az 1989-es rend-
szervaltas el6tti idészakot egyszertien nem lehet zarojelbe tenni; ez irrealis
voluntarizmus lenne, ami az irodalmi értékek megtagadasat jelentené. Sen-
kinek nincs joga felszamolni az el6z6 évtizedek altal teremtett kisebbségi
szlovakiai magyar irodalmat, kiilondsen akkor nincs, ha sem gondolati-esz-
mei, sem formai-esztétikai, sem alkotoi-erkodlesi vonatkozasban nem halad-
ja meg az el6z6 idoszak értékeit. Az irodalom a korabbi évtizedek potolha-
tatlan koronatanuja Szlovakiaban is - a tarsadalmi, torténelmi, kisebbségi,
esztétikai rendnek és valtozasoknak tiikre. Ha errdl elfeledkeziink, akkor
szem el6l téveszthetjiik a szlovakiai magyarsag életének, sorsanak alaku-
lasat is, s végsd soron nem percipialjuk helyesen a kisebbségi irodalomnak
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(miivészetnek) a Iényegét sem. Nem tagadhatd, hogy az adott koriilmények
kozott az irodalom sziikségbdl sokszor vallalt magara nem csak miivészi
kiildetést és funkciot. Erre mar utaltunk, s tigy gondoljuk, hogy ennek a
boévebb kifejtése nem feltétleniil tartozik ide.

Ha miivi médon az 1989-es valtozasok utani részt mégis elszakitanank
az el6zo évtizedektdl, csak egy mult €s hagyomany nélkiili torz képet kap-
nank, melynek jelene és jovoje is teljes mértékben a bizonytalansag homa-
lyaba keriilne. Ezt viseli magan minden olyan érzéketlen ¢s mechanikus,
legtobbszor személyes tigyektol inspiralt ,,atértékelési” probalkozas, amely
a ,,mas” oktalan biralatanak segitségével igyekszik lathatova valni, ill.
magasra keriilni. Az értékek helyretevése hitelt érdemlé modon kell hogy
torténjen, nem a sérelmektdl és indulatoktdl vezérelve, hamis katarzisok
lehetdségét keresve, szakszeritlen és valotlan attitlidok latba vetésével.

3. A nemzedékek és az irodalmi iranyzatok kiizdelme On szerint
milyen uj jegyekkel, szemlélettel gazdagitotta a kisebbségi magyar
irodalmat Szlovakidban?

Ebben a majdnem egy egész emberdltonyi iddszakban a (cseh-) szlo-
vakiai magyar irodalomban immar 6t, egymas mellett 1étezd, generaci-
os-jegyekkel bird nemzedék vesz részt az irodalmi életben. E nemzedékek
debiit formajaban tortént a masodik vilaghabort utan, s minden esetben -
tobb-kevesebb hatarozottsaggal - meg volt benniik az 1j irodalmi irdnyzat
prezentalasa is, ami 0sszefliggott az eredetiség igényével. llyen értelemben
jelentésnek mondhatd a koltdi antologiak koziil az un. ,,nyolcak™ gyljte-
ménye (Fiatal szlovakiai magyar koltok antologiaja, 1958), tobb mint egy
évtizeddel késobb az un. ,kilenceket” bemutatd kozos kotet (Egyszemi
¢éjszaka, 1970) és részben a vegyes Osszetétell, verseket és prozai alkota-
sokat tartalmazo antoldgia is, mely a Fonix Flizetek sorozatban jelent meg
(Probaut, 1986). Azok a tovabbi, kezd6 lirikusokat, irokat bemutatd valo-
gatasok, melyek kevésbé jelentettek programos fellépést, és nem is jeleztek
nemzedék-formalodast (Uj hajtasok, 1953; Harom fiatal koltd, 1954; Meg-
kozelités, Fiatal képzomiivészek antoldgiaja, 1980; Nyugtalan indak 1993)
joval gyengébb kritikai visszhangot valtottak ki, s a csoportok tagjai koziil
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is altalaban nagyobb volt a lemorzsolodas. A kezdé prozairdkat felvonulta-
té antologidk altaldban a koltészet utdni masodvonalban helyezkednek el,
idében késobb ¢s keveésbé jelentve kiilonds irodalmi eseményt (Szlovakiai
magyar elbesz¢éldk antologidja, 1961; Fekete szél, 1972; Piknik a Szahara-
ban stb.). Szinte azt példazzak, hogy a préza - miinemi és mufaji jellegénél
fogva - mas alkotoi elgondolasok €s megvalosulasok szinterét jelenti, mint
a koltészet vilaga.

A nemzedékek nem minden esetben hoztak koriilhatarolhat6 sajatos és
megkiilonboztetd irodalmi iranyt és szemléleti valtozast. Az esetek nagy
részében a kortars egyetemes magyar irodalom (benne a hataron tuali iroda-
lom) legujabb, ill. mar meghonosodott legfontosabb iranyzatainak hatasat
érezni. Kevesebb alkalommal, kisebb szamu alkoténal a vilagirodalmi és
mivészeti hatasok is szerepet kaptak.

Ugy latjuk, hogy a szlovakiai magyar irodalom nemzedékeinek kiiz-
delmei, egymassal megvivott harcai az irodalmi vitdk mennyiségében és
intenzitasaban tiikkr6z6dnek vissza elsdsorban. A szlovakiai magyar iroda-
lom harmadviragzasanak legnagyobb méretli és jelentdségii vitaja az un.
,,antisematizmus vita” volt a hatvanas évek elso felében, melyet T6zsér Ar-
padnak a Hét-ben megjelent cikke valtott ki (Egy szemlélet ellen). A vita
nemzedékek alkot6di magatartasanak taldlkozasa, egymassal vald szembe-
helyezkedése is volt. Az akkor fiatal ,,nyolcakhoz” tartozoé koltok 0j koltoi
formakat és modszereket hoztak, s a lira kereteibdl kilépve kritikakban,
publicisztikai és kulturpolitikai cikkekben, riportokban tartak fel hianyérze-
teiket és biralo észrevételeiket. A dogmatikus irodalomszemlélet felszamo-
lasaban mindennek elvi jelentdsége volt a szlovakiai magyar irodalomban.
A vita soran a kisebbségi irodalomtudat, a kritika, az olvasok témakdre is
felszinre keriilt, valamint az 01j irotipus, irdi alkat kialakitasanak sziikséges-
sége is megfogalmazddott. A valtozas igénye mar az 6tvenes évek masodik
felétol valt ténnye, s az eszmélés az elso lirikusi generacié szamara termé-
szetszerlen jart megrazkodtatassal, s kolt6éi hangjuk ezaltal keseriiséggel
és rezignacioval telitddott, esetenként addigi koltészetiiket is a vizsgalat
targyava tették. Ennek eredménye az lett, hogy ember- és vilagismeretiik
elmélyiilt, kifejez6 eszkdzeik, egész koltéi nyelviik igényesebb, soksziniibb
és tisztultabb lett. Mindez - a valtozasok szinterén - hozzajarult ahhoz, hogy
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a ,,nyolcak” fellépésétdl szamithatd idoszak fejlodési szempontbol a legje-
lentésebb szakasz kezdetét jelenti a harmadvirdgzas irodalmaban, mert az
1945 utan nehezen kibontakozoé koltészet ettdl az idotdl kezd hatarozottan
differencialodni.

A jelzett vitan kiviil szdmos mas kisebb és nagyobb nézetcserét, vitat
tartunk szamon kisebbségi irodalmunk 1945 utani szakaszaban, mely a
nemzedékek és irodalmi iranyzatok kiizdelmébdl fakadtak. Fontosnak kell
mindsitentink az Irodalmi Szemle Vetés cimii rovatdban debiitalo koltok
koriil kialakult vitadt a hatvanas évek végén, mely méreteiben kisebb, de
nem kevésbé izgalmas az antisematizmusénal. Tér hianyaban nem foglal-
kozhatunk azokkal a nemzedékek szembesiilése kapcsan 1étrejovo nézet-
cserékkel, melyek irodalmi életiink, irodalmi lapunk, koltészeriink, egész
kulturalis életlink kérdéseit és megoldando feladatait fogalmaztak meg. Iro-
dalomtudatunk tokéletesedése €s kritikank szakszertisége érdekeit szolgalo
véleménycseréket is sz€p szammal talalunk. Mindez azt latszik bizonyita-
ni, hogy a kritikusok, irok és koltok irodalmunk részteriileteihez tobbszor
nyultak elemzo €s értékeld, kritikai és jobbitd szandékkal. Irodalmunk fej-
16dése szinte minden adodd esetben hasznat latta a vitaknak, irodalmunk
szervez erdi azonban jeleniinkben sajnos nem hasznaljak ki irodalmunk
megvivott harcainak eredményeit és tapasztalatait. Az irodalmi folyamat
torténeti fejlodésének felmérésénél viszont (ami az id6 teltével egyre ak-
tualisabb lesz) figyelembe kell venni a sokszor fontos ,,allomasokat” jelzé
legfontosabb nemzedéki vitakat és azok tanulsagait alkalmaznunk kell a
szlovakiai magyar irodalom mai kérdéseinek megoldasaban.

4. Megitélése szerint sziilettek-e tajainkon értékes alkotasok, olyanok,
amelyek méltéak a megbecsiilésre?

1981-ben egy atfogd tanulmanyaban Koncsol Laszlo igy jellemezte a
szlovakiai magyar irodalmat: ,,Olyan ez az irodalom, mint egy szikar, po-
lifon kérusmii: nem homofoénia, nem kiugrd, nagy tehetségek maganyos
szolamai hatdrozzdk meg karakterét, hanem fegyelmezett rendben, szélam
sz6lam utan, nemzedék nemzedék utan mindenki ugyanazt a témat imitalja,
hol szabadabban, immar harminc esztendeje, a legfobb mester, a valosag
akarata szerint.” Ez a megallapitas, részleteiben is, egészében is megallja
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helyét, a multra és a jelenre vonatkozoan is, bar a kilencvenes évek elején
ezt is tobben mechanikus mddon kétségbe vontak. A szlovakiai magyar lira
mozgalmi, ill. csoportos torekvései nagyjabol szinte évtizedes id6kdzokben
jelentkeztek, s némi természetes idohatrannyal a prozairok is antologiakban
demonstraltak létiiket. Megitélésiink szerint kisebbségi irodalmunk fejlo-
désének tampontjai ezek az antologiak, amelyek méltoak a megbecsiilésre,
s egész irodalmunk alakulasanak vezérfonalat alkotjak. Ezekben a kozos
kiadvanyokban altalaban tobb a ,,romantika”, mint a késébb kialakult alko-
toi palyakat jelzo kotetekben, mert itt tobb a elégedetlenség, a valtoztatas és
a nyitas szandékanak hatarozott kinyilvanitasa, valamint a szembehelyez-
kedés mindazzal, amit az el6z6 nemzedéktdl az induldk 6rokoltek.
Megbecsiilést érdemelnek tovabba azok az alkotasok, amelyek az egyes
¢életmiivek keretén beliil a kdzponti és egyben 1ényegi mondanivaldt hor-
dozzak, kiilondsen akkor, ha az egybe esik ennek az irodalomnak a vilagba
kiildott tizenetével. Nem jelent ez mast, mint annak a valoésagnak a miivészi
szinten vald megformalasat, amely meghatarozo modon, kiilonbdz6 formak
tartalmaként és 1ényegeként van jelen versekben, novellakban és regények-
ben. A konkrét cimek felsoroldsa, vagy legalabbis példak emlitése mindig
kockazatot jelent, most mégis sziikség van ra. Az antoldgiakon kiviil az
egyes évtizedek termésében megitélésiink szerint az alabbi mivek jelente-
nek tartos irodami értéket: az 6tvenes évek lirdjaban az Anyam mosolyog
(1955), a Kassai dalok (1958) a Judasa én nem lehetnék (1959), a prozai
termésben az Egé fold (1958) és A menyasszony (1956) cimii miiveket em-
lithetjiik; a hatvanas évek koltészetében a Keselylabu csikokorom (1961),
a Mogorva csillag (1963), az Arc nélkiii szobrok (1964), a Foldkdzelben
(1965), A forras éneke (1965), a Ketten (1966), a Tériszony (1968) cimi
kotetek, a prozairodalomban a Megtudtam, hogy ¢€lsz (1963), a Csillagta-
lan égen struccmadar (1963), a Kasahegy (1966), a Foldonfutok (1967),
az Adossagtorlesztés (1968), az Agnus dei (1969) értékelhetdk a legmaga-
sabbra; a hetvenes években megjelent verskotetek koziil Az id6 bortoné-
ben (1970), az Erintések (1972), a Kélapok (1973), az Edennek neveztem
(1975), az Ithakabol Ithakaba (1975), a Crusoe-szaltok (1976), a Krétakor
(1978), a Genezis (1979), a Mikrovilag (1979), a prozai miivek sorabol a
Szabadesés (1970), az Ugras a semmibe (1971), A keskenyebb ut (1971),
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az Iddzitett boldogsag (1973), az Elsdosztalyu magany (1974), az Egy szal
ingben (1976), az ivnak a csukak (1977) cimii kotetek emelkednek ki az
atlagbol; a nyolcvanas ¢vekben kiadott versgytijteményekbdl a Cudar elé-
gia (1981), az Adalékok a Nyolcadik szinhez (1982), az Istentelen szinjaték
(1983), Az Eden és Golgota kozott (1984), a Térid3-szonata (1984), A fel-
kialtojeles ember (1987), a prozairodalomban legjelentdsebbnek szamitd
Szélftvasban (1980), az Eleslovészet (1981), az Orvénylé idé (1982), a
Sodrasban (1984), a Veszteglok (1984), A képzelet szertartasai (1988) cimii
kotetek érdemlik a megkiilonboztetett figyelmet; a kilencvenes években
szamon tartott verskotetek koziil Az ibolya illata (1992), A stigma kratere
(1994), A kdvetkezo halal (1994), a Mittelszolipszizmus (1995), az Alea-
toria avagy a megirhatatlan koltemény/tartomany (1998), a Négy negyed
(1999), a prozai konyvekbdl az Einstein harangjai (1992), az Almodtak ten-
gert L.-1I. (1993, 1995), a Magassag és mélység (1994), a Tomegsir (1999)
cimi alkotasok jelentik ennek a kisebbségi irodalomnak a megtart6 erejét.

A szlovakiai magyar irodalom, az elobb emlitettektdl eltéréen, leggyen-
gébben miivelt teriilete a dramairas, figyelembe véve azt, hogy sziilettek
ugyan szinmivek; vigjatékok és dramai atdolgozasok, jelentds dramaturgi-
ai értékeket felmutato alkotasok azonban nem jottek Iétre. Kiilon sziikséges
emliteni azokat a szociografidkat, melyek jorészt szépiroi eszkozokkel van-
nak megirva. Példaként sorolhatjuk fel itt a Vajudo parasztvilag (1974), a
Mesét mondok, valdsagot (1980), a Mindenekrdl szamot adok (1984) cimi
muveket.

Nyilvanvalo, hogy ez a rovid attekintés nem lehet teljes, mivel az em-
litett miialkotasokon tul tobb vers, novella, regény vagy éppen az ifjasagi
magyar irodalom értékének tekinthetd. Ezek az alkotasok is hozzajarultak
ahhoz, hogy gazdagodjon az egyetemes magyar irodalom, hogy miivészi
irodalmi eszk6zokkel legyen megorokitve a szlovakiai magyarsag élete €s
gondjainak témakore.

Kisebbségi irodalmunk objektiv értékrendjének kialakitasdhoz, elemzé-
séhez és értelmezéséhez adalékokat szolgaltattak azok a kritikai és elméleti
munkak, amelyek ennek a szépirodalomnak a nyomaban jottek 1étre, s ame-
lyek elosegitették a szlovakiai magyar irodalom tudatinak megteremtését.
Néhany meghatarozo idesorolhato kotet: Harmadviragzas (1963), Gondok
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konyve (1982), Két kor mezsgyéjén (1967), Mérlegroba (1978), Eurdpai
magany (1987), Megmozdult vildgban, Fabry Zoltan élete és munkéssaga
(1987), Escorial K&zép-Europaban (1992), Két kdltd nyomaban (1995).

A teljességre valo torekvés igénye nélkiil allithato, hogy a felsorolt iro-
dalmi muialkotdsok nem gydkér nélkiili, hanem sajatos karakterti és para-
méterii kisebbségi irodalmat hataroznak meg, mely nem alkalmi miiveket,
alkotoi célokat és megvaldsulasokat példaz. Ertékeinek viszonyitasa nem
melldzheti kotddéseinek korét és rendszerét, ezért értékelése és megmé-
retése kérdésében is figyelembe kell venni kapcsolodésait. Természetes
a viszonya és kapcsolodasa az egyetemes magyar nemzeti irodalomhoz,
masrészt mint kisebbségi irodalom a szlovakiai irodalomnak is része. Ez-
zel kapcsolatban sajat meghatarozgjat sem tévesztheti szem eldl, igy on-
non 1étét sem adhatja fel, mivel az szervesen Osszefiigg megmaradasanak,
perspektivdjanak Iényegével, s legjobb eredményeinek szélesebb horizonta
szamontartasaval és megméretésével.

5. Kik azok, akik - On szerint — leginkabb 6regbitették az irodalom
rangjat, s taplaltak szellemiségiink Vesta-tiizét?

A kérdésre szinte rimel Fonod Zoltannak egy husz évvel ezelbtt, a
csehszlovakiai magyar irodalom évtizedeirdl irt dsszefoglalasdnak egyik
megallapitasa: ,,A csehszlovakiai magyar irodalomnak nincsenek és nem
is voltak Jozsef Attilai, Moricz Zsigmondjai, [llyés Gyulai, Juhasz Feren-
cei és Nagy Laszloi, de vannak tehetséges irdi, irodalmunknak pedig ma
mar jo mezdnye, s olyan alkotasai, melyekért nagyobb dsszefiiggésekben
sem kell restelkedniink, vagy a gyengeségeinkre mentséget, magyarazatot
keresniink. Joggal mondhatjuk, ezek az alkotdsok vigydzzak irodalmunk
»Vesta-tiizét, s jelentik - a régiekkel egyiitt - a mi j hagyomanyunkat.”
(Gyorsmérleg). A kép e megallapitas Ota természetszeriien valtozott, az
egyes alkotoi palyak kiteljesedtek, mas szlovakiai magyar irdk és koltok
nem tartottak 1épést a fejlédés hozta igényekkel. Ennek kdvetkeztében az
irodalmi élet is metamorfozison esett at, az utdbbi évtizedben szétzilalédas-
nak lehetiink a tanui, bizonyos alkotokat tomoritd korok, klikkek kozvetett
- kozvetlen érdekvédelmi megnyilvanulasai jelentik a hovatartozast, ke-
vésbbé az Osszirodalmi érdekeket képviseld és védo szervezeti forma. En-
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nek ellenére a szlovakiai magyar irok legtehetségesebbjei (érdekkoroktol
mentesen) egyéni teljesitményeikkel jarultak hozza e kisebbségi irodalom
gazdagodasahoz, mellyel szellemiségének Vesta-tiizét is taplaltak.

Ebben az esetben is el kell tekinteniink a teljességtdl, s csupan néhany
kivalasztott, de jellemzo pozitiv példajat (joggal) adhatjuk kisebbségi iro-
dalmunk hosszutavu és tartés irodalmi értékeket 1étrehozo alkotdinak. A
szlovakiai magyarsag eddigi legnagyobb hatasu, integrans alkotoi egyé-
nisége Fabry Zoltan, ezért életmlive csak fenntartasokkal jellemezhetd és
értelmezhetd koriilhatarolt mufaji kategoriakkal. Jelentds ird és erkolesi
példa — tilmutat a kisebbségi kereteken, interpretalasa a legszélesebb eu-
ropai kontextusban is megallja helyét. Torténelmi horizontokrol szemlélve
bizonyara nem az esztétikai €s irodalmi itéletalkotas hogyanja és milyensé-
ge jelenti az elsédleges kritériumot miivei megitélésében, hanem az alkoto
sajatos mufajanak (az antifasizmusnak), a torténelmi tapasztalatokon és a
sajat ¢lmények nyoman kialakult egyértelmii allasfoglalasnak a deklaralasa
és cselekvo folytonossaga jelenti a mércét. Ez elvalaszthatatlan Fabrynak
az irodalmi alkotasokrodl (és mas dolgokrol) alkotott véleményformalasatol,
mert azt is athatja és egyben meg is hatarozza. A komplex szemlélet az élet-
miben csak er6szakos modon valaszthatja szét a torténész, az 0jsagiro, a
politikus, az irodalmar, a kozdsségi ember attitiidjét. Egész eszmerendsze-
rében — s ez kisugarzé alaptétel — a kisebbségi kérdés elvalaszthatatlan az
erkdlesi igénybdl és a mindség elvétdl. Ez annak a meggy6zddésnek a hir-
detését jelenti, hogy egy kisebbség a kitarulkoz6 vilagban, ha Iétezni akar,
csak mint mindség tarthatja magat. S ez a megoldas az elzarkozas helyett az
egyértelmii nyitottsagot feltételezi. Eppen ezért, a kompetenciajat helyesen
értelmezd irodalomtudomanyok és kritikai értelmezéseknek jeleniinkben
elsdsorban nem az a feladata, hogy tételszerlien ¢€s jelszavakat kihamozva
nyuljon a Fabry-miihdz, vagy hogy ismételten hangsulyozza az életmiivon
beliil pusztan esetlegességként el6fordulo téves nézeteket, hanem az ellent-
mondasokat biralva (azokat egyaltalan nem elhallgatva), arra kell iigyelnie
¢és figyelnie, hogy elevenen tartsa ¢s tudatositsa az egész életmi [ényegét, a
Fabry Zoltan-i 6rokséget: a haboruellenességet, az erdszak elleni fellépést,
a miiveiben hato erkdlcsi sugarzast, a mindség igényét.

Kisebbségi szépirodalmunk legjelentdsebb alkotdinak kiemelésekor — a
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mualkotasok szamba vételéhez hasonléan — szintén a miinemi és mifaji
megkozelités tlinik a jarhatd Gtnak, azzal a kiilonbséggel, hogy most a pro-
zaval inditunk. A regényirok koziil Dobos Laszlo és Duba Gyula tipikus
kisebbségi prozairok, mivel alkotodi figyelmiik valojaban az egész szlova-
kiai magyar kisebbségtorténelmét atfogja. Egész eddigi életmuviik céltu-
datos irdi koncepcio szerint formalddott, s miiveik a szlovakiai magyar
proza egészére vonatkoznak, részben pedig a csak rajuk jellemzé esztétikai
kérdések egész sorat is felvetik. Mindkettejiik fejlodésének egyik fontos is-
mérve, hogy az abrazolt vilag kdzponti és meghataroz6 magjaban ugyanaz
marad, de regényenként tagul, differencialodik és gazdagodik. Dobos mii-
veiben a realizmus, a publicisztika (riport) és a mitosz, Duba alkotasaiban a
torténet, a realista abrazolas, a humor, a dokumentacio (szociografia) réte-
gezodése, mindkettdjiik esetében a sajatos szerkesztésmod, a pszichologiai
szempontok érvényesitése teszi elmélyiiltté a kisebbségi ember életének,
torténelmeének és jelenének megorokitését. Erkolesi, vilagszemléleti és ma-
gatartasbeli kérdések miivészi feltarasa adja miiveik hitelét, mely a multra
is tekint, a torténelem intelmeinek pontos rajzaval, s a jelen valtozasaival
¢és szellemével lattatja a szlovakiai magyar kisebbség sorsanak alakulasat,
sz€piroi eszkozokkel rajzolja annak torténetét. Ehhez a prozairdi vonalhoz
tartozonak érezziik Macs Jozsef és Gal Sandor regényeit és elbeszéléseit,
akiknek legfontosabb ihletdje szintén a kisebbségi sors, annak multja és
megnyilvanulasai, mely elvalaszthatatlan az egyetemes magyarsag helyze-
tének komplex és torténelmileg-1¢lektanilag hiteles értelmezésétol.

A szlovakiai magyar prozairodalomban bizonyos értelemben attorést
jelentettek a nyolcvanas években Grendel Lajos sorjazoé miivei, s kritikai
visszhangjukkal is felhivtadk magukra a figyelmet. Regényeiben Grendel
szintetizalta a magyar irodalom aktualis értékeit, a vilagirodalmi (pl. Proust,
Eco) és filozoéfiai (pl. Heidegger, Kierkegaard) hatasokat miiveibe olvasz-
totta. Alkotasai abban is Ujszerliek, hogy nem csupan egyetlen értelmezést,
hanem az értelmezési lehet6ségek egész sorat teszik lehetévé, hordozzak
magukban. A regények ¢€s elbeszélések szinterei, élményei, akarcsak alakjai
¢és emlékei konkrétan kotddnek a szlovakiai tajakhoz, a kisebbségi magyar
kozeghez, a miivek jelentdsége azonban abban is rejlik, hogy értékei nem-
csak egy sziikebb kozosség (szlovakiai magyarsag), hanem egy szélesebb
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kultira (egyetemes magyar irodalom) szamara is, s bizonyos értelemben
még az ,,egyetemes emberi [étezés” szdmara is jelentéssel és lizenettel bird
alkotasok. Grendel prozajanak hose ,,a kor reprezentativ tudosa ¢és torténel-
mi emlékezete”, s benne az ird ,,az Isten utani, de szeretet el6tti polgarban a
huszadik szazadi 4&tmeneti ember paradigmajat kivanta megteremteni, s te-
remtette meg” (Tézsér A.). Ez a nyitottsag taldn a kisebbségi identitas és
annak megtartasa (elvesztése) kérdéskorében is Uj latoszoget rejt magaban,
melynek 11j érvényli modellje megértéséhez ijabb, tobbdimenzids értelme-
zések sziikségesek.

A harmadviragzas lirdjaban az un. els¢ nemzed¢k tagjai koziil Ozsvald
Arpad és Babi Tibor koltészete hivta fel magara a figyelmet, és a késob-
biekben is megtartotta hagyomanyokhoz val6é kapcsolodasat és kisebbsé-
gi jellegét. Babi inkabb dramai alkat, Ozsvald impresszionista kronikas,
mindketten fokozatokban teljesednek ki. Babi filozofidhoz valdé vonzdédasa
magatartast is jelez, melynek kdzéppontjaban a kisebbségi sorsat ¢l kol-
td van, Ozsvald stilusanak a kés6bbiekben is meghatarozdja a szimboli-
kus-mitikus keret, majd a magany, a félelem atérzése, s a kezdetekhez vald
ujboli visszatérés. Mindkét életmii megdrzodott a szélsdségektdl, s talan
éppen ezért ellenallt az idegen hatasoknak, hogy megbizhato és hiteles for-
rasa lehessen a kisebbségi ¢letérzésnek. Hozzajuk tarsul, kevésbé kovetke-
zetes alkotoi szinrelépéssel Dénes Gyorgy és Racz Olivér sokarnyalatu, de
mindenképpen a valosag talajabol ihletet merit6 liraja.

Az 1in. ,,nyolcak” nemzedékébdl jeleniinkig valdjaban Cselényi Laszlo,
TSzsér Arpad és Zs. Nagy Lajos koltészete jelent maradandé értéket. Nincs
szandékunkban koltéi fejlddésképeket felvazolni, figyelmiink csupan az
utobbi id6szak meghatarozo lirikusi iranyultsagaira irdnyul, mivel nemegy
esetben magyarazo szo sziikséges a szovegek versként valo felfogasahoz,
kérdéséhez. A kisérlet, a hatasok befogadésa, az azonossagat keresd sze-
mélyiség és élménye bekerlilnek a koltészetbe, befogadjak verbalizmusat,
kitagitjak belsé és kiilsé tereit, vizualitisuk fontos motivaciova valik. Igy
példaul Cselényi Laszl6 legujabb alkotasaiban kilép a betiik, a sorok teré-
bol, aleatoriat szerkeszt €s épit, ambicidja nem kevesebb a ,,megirhatatlan
koltemény tartomany” megalkotasanal. Iranya az iranytalansag (,,ki itt be-
1épsz, hagyj fel minden irannyal”), most sem akar kevesebbet a minden-
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ségnél, csak éppen mas modon akarja azt elérni, mint tette az Gtvenes évek
végén. Krétakora, kiegészitései Herakleitoszhoz, térid6-szonatdja, sokk-
nyomozo6 torténelme, acetylén agyai, az eggyé valt sok/k szintjei részévé,
épitd koveivé valnak dunatdji téridé - mitoszanak. Egész koltészetének
fundamentuma ugy marad valdsaghoz hii, hogy kdzép-europai keretet kap,
s megmaradnak benne a szlovakiai magyar kisebbségi élménykor elemei.
Hasonl6 elemek teszik szlovakiaiva Zs. Nagy Lajos lirajat is, bar 6t igazan
- nemzedéktarsaitdl eltérden - a varosi kornyezet teszi koltové. Lirdjanak
ujszerl jegyei, mint a groteszk, az ironia, az abszurd egy sajatos hangvétel
kialakitasahoz vezetik, melyben a korszeriiség az Gjfajta latasmod eredmé-
nye. A ,,nyolcak” egyik &sszetetten progressziv koltdegyénisége, a poeta
doctus TOzsér Arpad spontan-ellenes lirdja nem nélkiilozi a filozofikus
kérdések gyakori felvetéseit. Ujszertisége a kozép-eurdpaisag koltsi értel-
mezése a Mittel versekben, s mindez a kisebbségi koltd szemével. Az 6n-
ismeret fokozatain jut el a létértelmezésig, a targyiassaghoz, az 0j elméle-
tekig, majd a bartokisag helyes értelmezéséhez, hogy koltéi eszkozeiben is
gazdagodjon és felismerje (alkalmazza) a humor €s az irdnia szineit, belsd
tartalmait. Ezek az értékek tulmutatnak onmagukon, felismerhet6vé valnak
a hatarokon til is, 6sszecsengenek a gondolkodo europai idoszeriiségekkel.

Kisebbségi lirank tavlatos értékei kozé tartozik Gal Sandor koltészete,
amely az ¢lmények kozvetlen hatasatol a megjelenitésig, majd a koncent-
raltabb és mélyebb aszociativ kifejezésmodig jut el. Erzelmileg telitett ké-
pei fokozatosan targyiasulnak, élet, 1ét és kisebbségi 1ét, id6 és filozofia
szembesiilnek, egész lirai vilagszemléletének meghatarozojava valnak. A
kisebbségi 1étértelmezés mult - jelen - jov6 harmassaganak dimenzionalt-
sdga sokoldalu alkotdpalydjanak vezérfonalat jelenti.

Az un. ,kilencek” koltéi nemzedékébodl Kulcsar Ferenc palyaja ivelt
eddig a legmagassabra, 6 ismerte fel legkordbban a koltdi hagyoméanyok
jelentdségét, s alakitott ki sajatos koltoi attitlidot. A Nyugatosok éppugy
hatassal voltak ra mint a népkoltészet, a Szentiras, a jelentds zenei és
képzémuvészeti mualkotasok. Kiildetéses szerepvallalasa alkalomként
romantikus szinezetli €s latomasos, hatasa 6si és megvaltoi, koltéi prog-
ramot jelent6. Nemzedéktarsai koziil Varga Imre és Toth Laszlo palyajuk
elején szerves és tavlatot igérd €pitdi voltak a szlovakiai magyar liranak.
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Elkoltozeésiik élethelyzet-valtozast hozott, mely természetszertien a lirikusi
orientaltsdg megvaltozasat is jelentette. A nyolcvanas évek kdzepén indu-
16 Probatt-nemzedék tagjai koziil Hizsnyai Zoltan, Juhdsz R. Jozsef, ¢és
Farnbauer Gabor eddigi lirikusi jelenléte érezheté meggy6zden, kiilonbozo
szinekben, ujszerli és szdmottevd formai értékekkel.

6. A megujulas, a korszeriiség és a hogyan tovabb? kérdésében mit
tart fontosnak?

A fontosnak tarthat6 kérdések koziil tobb, altalanosithatd szempontbol
is meghatarozo az egységes magyar irodalom (kultura) értékrendjéhez valod
kapcsolddas megvaldsitasa. Mindemellett természetes, hogy mas-masfajta
prozai, koltoi, esszébeli értékeket ¢és stiluserényeket tarthatnak kovetendo-
nek az anyaorszagban, Erdélyben, Ujvidéken, Szlovakidban vagy a Nyuga-
ton ¢16 magyar irok. Ami Budapesten irodalomnak szamit, annak Erdélyben
¢és a Felvidéken is érvényesnek kellene lennie, és forditva. Ez nem egyszeri
igény ¢és megvalositando feladat, kiilonosen akkor, ha egyes irodalmarok
az erdélyiség, a vajdasdgisag, a felvidékiség kisebbségi programot szembe-
allitani igyekeznek egy masik programmal (egy iranyzatos elképzeléssel),
amelynek szintén joga van érvényesiilni, legyen az avantgard vagy éppen
kortilhatarolatlan posztmodern. Ilyen értelemben jelentds differencidlodas
figyelheté meg a szlovakiai magyar kisebbségi irodalmon belill is. A gyak-
ran eliité értékeszményeknek az Osszeegyeztetésével, felmérésével és elfo-
gadtatasaval épp elég feladata lesz az elkovetkezd idészaknak, a rendszeres
irodalomkritika hidnya ui. érzékeny veszteségét okoz(hat). Ez elsdsorban
az olvasokozonség, a befogadd szféra, tehat az irodalom ¢éI6 és egyuttal
¢ltetd kozegének a meggyengiilését (esetleges megsziinését) is jelentheti.
A Hogyan tovabb? kérdésében ilymodon fontos helyen szerepel az iroda-
lomkritika szervezési és funkciobeli zavarainak megsziintetése, mivel je-
lenleg az olvasé és Iényegében az irodalom is dezorientalva van. Nem kap
megbizhato segitséget a kritikatol.

Megitélésiink szerint termékenyitdé Osszefiiggés van kritikai (iroda-
lomelméleti) és irodalomalkotoi tevékenység kozott. Igaz, hogy a kritika
nehezen tudna (nem is tud) jelentés szépirodalmat életre 6sztokélni, de az
is igaznak latszik (igaz is), hogy eddig még minden jelentds szépirodalom
mogott nagyhatasu kritikai erok miikodtek. Mert az irodalomnak fejlodése
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soran sziiksége van sajat ,,0ntudatara”, mindenkori torekvéseinek kritikai,
esztétikai-eszmei értékeinek felmutatasara és Osszegzéseire. Mas szem-
pontbol: kritika hianyaban nincs lehet6ség az ujonnan keletkezett miivek
kozti eligazodasra, az egyszerli szamontartas, az értékelés munkdja is ko-
rilményessé és nehézkessé valik az olvaso-irodalmar, az irodalomkozveti-
to, a kdnyvtaros és a pedagdgus szamara.

A szlovakiai magyar irodalom, a fejlett nemzeti irodalmakhoz hasonlé-
an, az elkovetkezd idoben miifaji atalakuldsok révén korszertisddik és fejlo-
dik. Ennek mar jeleniinkben is megtaldlhatoak a jelei és eredményei. Egyes
alkotok (Cselényi Laszld, Juhasz R. Jozsef, Farnbauer Gabor és masok)
eddigi mivében kozponti helyet foglal el a kisérlet és a neoavantgardnak
nevezhetd alkotasi szemléletmod. Ennek egyik formai megnyilvanulasat
jelenti a vizualis elemek kiilonb6z6 mértéki és kiillonbdzé hangsullyal biro
jelenléte a muialkotdsban, nem egy esetben a kiilonbozo érzeti - észlelési
teriiletek Osszekapcsolasabol szarmazo, tobbszor a nyelvi kdzeget megha-
lado, sot azt hattérbe szoritd, atmeneti miifaji megoldasok jelentik a koltoi
mualkotast.

Mindezek gazdagitjak és szinesitik a szlovakiai magyar kdltészetet (iro-
dalmat), bar megitélésiink szerint, annak nagyobb részét tovabbra sem a
tobbszords percepciot igénybe vevd koltészeti termékek teszik ki. Ebben
a kisebbségi liraban a nyelvkozponta irodalmi torekvéseknek van meg a
hagyomanya, mely a nyelvnek mint kommunikacids rendszernek a lehetd-
ségeibdl merit és hasznalja fel annak lehetdségeit. E foként konyvon alapu-
16 irodalmi kultiraban Iétrejott valtozasok is hatarozottan bebizonyitottak,
hogy a mifajok nem 6rok életiiek, hogy miivészi formak sziinnek meg és
ujak keletkeznek - egész irodalmon beliil és az egyes alkotoi életmiiveken
beliil is. Nem lehet kivétel a szlovakiai magyar irodalom sem.
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A valosag generacios emlékezete
(Jegyzetek kisebbségi irodalmunk értelmezésérol)

Szamunkra, szlovakiai magyarok szdmara — ahogy azt mar masok és
masképpen is megfogalmaztik — Fabry Zoltan, Gy6ry Dezsd, Dobos Lasz-
16, Tozsér Arpéd, Duba Gyula, Gal Sandor, Cselényi Laszlo, Grendel
Lajos, Talamon Alfonz és masok szovegei, miivei forrasértékiiek, a szlo-
vakiai magyarsag lényegének és mélyebb ismeretének forrasai. Tobbet je-
lenthetnek, mint a torténelemkdnyvek és dokumentum-interpretaciok, s igy
a (cseh)szlovakiai magyar irasbeliség alapszovegei, mivei kozé kell sorol-
nunk azokat. Amikor Turczel Lajos €s Fénod Zoltan egész kisebbségi iro-
dalmunkrol és Fabry Zoltan életmtivérdl, Szeberényi Zoltan Gyoéry Dezso
koltészetérodl alkot atfogd képet, vagy amikor Koncsol Laszlo és Zalabai
Zsigmond sajat nemzedékének lirikusi €s prozairdi teljesitményeit értelme-
zi és méri fel, kozponti helyen szerepel a valosag és a kisebbségi helyzet
miivészi kifejezésének értelmezése. Nyomon kdvethetd ez az un. , kisérle-
tezOk™ és a fiatalabb alkotdi generaciok onkifejezésének jellemzésében és
értékelésében is. Bar eléfordul, hogy a kritikusi vagy elemz6i szempontok
ignoraljak ezt a hagyomanyokkal rendelkezd megkdzelitési szempontot, ill.
motivumot. Mindez persze kritikusi hozzaallastdl fliggetlenil 1étezd feno-
mén, tehat tényként kezelendo.

A szlovakiai magyar irodalom sajatossagait felmutatd és hangstlyozo
nézetek, vélemények sorabol most csupan kivalasztunk néhany jellemzo-
nek mondhatot. Szeberényi Zoltan, aki aranylag sokat foglalkozott a szlo-
vakiai magyar irodalom alkotdival és miiveik értékelésének kérdéseivel, az
egyik vele késziilt interjuban igy vélekedik: ,,En nem rostellem azt, amit
most nem nagyon becsiilnek, hogy kisebbségi irodalommal foglalkozom,
mert Ugy érzem, hogy ennek az irodalomnak megvan a maga feladata, a
kisebbségi ironak megvan a maga kiildetése. Ezt massal helyettesiteni nem
lehet. Nevetséges, hogy most azon vitatkoznak, van-e szlovakiai magyar
irodalom, vagy nincs. Ezek olyan mondvacsinalt problémak. Egy biztos,
hogy az ir6 nem fliggetlen a tarsadalomtol, amelyben él, és ez visszahat,
visszatiikrozdik az irdsban, a miiben. Hiszen a kisebbségi helyzet, sors
athangolja a fogalmakat. Nalunk egészen mast jelent a haza, mast jelent a
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szUl6fold, és mast jelent az ugynevezett tajélmény. Mindez egészen mas-
ként jelenitédik meg a szlovakiai magyar ironal, mint annal, aki a tobbségi
nemzet tagjaként sajat orszagaban ¢1.”!
lesztiréseként is értelmezheték ezek a sorok. Summazatai egy irodalomrol
alkotott véleménynek, mely tal a gyermekbetegségeken ¢€s torténelminek
mondhat6 szakaszokon 0sszmagyar irodalmi értékeknek is forrashelye.

A kozép irodalomkritikus-nemzedék véleményét is tipizalt jelenségként
kezelhetjiik, amelynek szintén megfontoland6 tanulsagai vannak. Zalabai
Zsigmond — aki a ,,Fabry-féle valosagérzék ¢s etikai érdeklodés” egyen-
sulyba keriilését igyekezett megvaldsitani az ,,esztétikai elemzéssel, az iro-
dalmibb és miikézpontibb gondolkodassal” — tisztan latta azt a kettdsséget,
amely a szlovakiai magyar irodalmat mindig is jellemezte. Igy fogalmazott:
,En hiszek abban, hogy a nemzetiségi koriilmények kozott van valamifé-
le szerepe, kiildetése az ironak, az irodalmi tudatformanak pedig potolnia
kell olyan egyéb — nem létezd, vagy csokevényes — tudatformakat, melyek
a nemzetiségi irodalombol hidnyoznak. Ugyanakkor jottanyit sem vagyok
hajland6 engedni abbdl, hogy az ird, bar gondolkozzék népben, nemzetben,
¢és miivei révén formalja a kozosségi tudatot, am az irodalmat mégiscsak
irodalomként, a maga sajat esztétikai torvényeinek megfelelden kell meg-
¢élnie. Tehat a szlovakiai magyar irénak kijaro jelzok a kovetkezd sorrend-
benkellene hogy alljanak: nem szlovéakiai és magyar és ir6, hanem ir6 és
magyar és azon beliil — térténetesen mert a sorsa tigy hozta — szlovakiai.””

A szlovéakiai magyar irodalom emlitett kett6sségének hangsulya realis
szemléletet tiikroz. Az egymastol eltérd szélsdséges felfogasok, becsmér-
16 vélemények még nem valtoztattdk meg soha ennek az irodalomnak a
statuszat és mindségét. A fiatalabb irodalmarok kdrében is akad a valds té-
nyeken alapuld véleményt formalo elemz6 és értékeld kritikus. Ennek jo és
egyben meggy6z0 példajat lathatjuk Csanda Gabor szemléletében és véle-
ményében a Fejezetek a szlovakiai magyar irodalombol cimi, az Irodalmi

Egy egész ¢letmii tapasztalatainak

1 Egy irodalom szolgalataban. Beszélgetés a 75 éves Szeberényi Zoltan irodalomtdrténésszel,
Szabad Ujsag, 2005. augusztus 10, 11. o.

2 ,,...mindig csak a lira kdrében mozgok”. Beszélgetés Zalabai Zsigmonddal. In.: Erdélyi
Erzsébet - Nobel Ivan: Induljunk tehat: otthonrol haza. Tarogaté Kiado, Budapest, 1966,
33.0.

54



Szemlében folytatisokban kozolt, dsszefoglalo irdsaiban. Ertelmezései iro-
dalomtdrténészi alapallasbol indulnak ki, elfogulatlanul szemléli és kezeli a
szlovakiai magyar irodalom 1étét bizonygato €s kétségbevono, vagy éppen
tagado véleményeket. Kortarsai koziil a legkdriiltekintébben és legmegbiz-
hatobban foglal allast és mindsit. A tankonyvnek szant anyag — ami idokoz-
ben megjelent — igy tud eleget tenni céljanak, funkciojanak és az elfogulat-
lansagon alapuld szemléleti objektivitasnak. Ezzel nem azt akarjuk allitani,
hogy Csanda Gabor néhany kitétele nem képezheti vitatargyat (pl. a ,,kettos
kotédés” kommentaldsa, vagy éppen a szlovakiai magyar irodalom ,,mult-
janak” kezelése stb.), de mindenképpen nagyra értékelendd, hogy e kisebb-
ségi irodalom néhany jellegzetes alkotasara jo kritikai érzekkel hivja fel
a figyelmet. Teszi ezt ugy, hogy megismerte az idésebb alkotdgeneraciok
miveit is, és biztos kézzel képes valogatni azokbodl. Elveti az olcs6 megol-
dasokat a szlovakiai magyar irodalom létének megkérddjelezését illetden,
mivel az altala kivalasztott szovegek ,,az irodalomvaltozatok problemati-
zalasat szolgaljak™ és kiilonbozo olvasatok lehetdségeire alkalmasak. Tobb
kortarsaval ellentétben nincs szandékaban megfellebezhetelennek latszani,
teret enged a masképp torténd értelmezések lehetdségének is. Megkozeli-
tésében — nem véletleniil — kiilon fejezetet szentel az irodalom ¢és a valdsag
Osszefiiggésének €s megallapitja: ,,A szlovakiai magyar irodalom és kulta-
ra helyzete (specifikuma) és ennek megitélése elvonatkozhatatlan a szlo-
vakiai magyar identitastol, nemkiilonben ennek folyamatos valtozasaitol,
mely identitasvaltozasok természetesen e kisebbség torténete alakuldsanak
kovetkezményei. A megtorténtek ismerete, a torténelmi tapasztalat mint a
kisebbségi Onértéktudat alapja ebben a folyamatban az irodalmi mi hi-
telességének ismérvévé valhat, de legalabbis valamiféle kovetelményként
meriilhet fel e kisebbség képviseldinek dnismeretére vonatkoztatva.” Osz-
szecseng mindez azokkal a véleményekkel, amelyek a szlovéakiai magyar
irodalom nyitottsaganak kdvetelménye és az esztétikai értékprioritasa mel-
lett nem feledkeznek el ennek az irodalomnak a valdsagos helyzetérdl,
amely kozvetve és kozvetleniil mindig nagyban befolyasolta e kisebbségi
irodalom ,teremtett vilaganak™ tudati allapotat. Ennek az irodalomnak a
»szovegszerlisége” ¢és ,,nyelvi természete” mellett fontos a valosagbol valo

3 Fejezetek a szlovakiai magyar irodalombol (1). Irodalmi Szemle, 49. évf. 2006/11, 62. o.
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szarmazasa és ,,vilagszerlisége”, pontosabban a 1étez6 vilagbol valo épitke-
zése és irodalmat teremto kontextusa.

Azok szamadra, akik a szlovakiai magyar irodalom és kultira értéke-
lésének €s megitélésének kérdésében mondanak véleményt, nem lehet
mellékes a valdsagra vald hivatkozas. Marcsak azért sem, mivel valosag
nélkiil egyetlen ird és miivész sem €l meg, s azért sem, mert ,,emlékezet
nélkiil sincs miivészet”. A szlovakiai magyar irodalom 1étének megkérdo-
jelezése inkabb kisebb mint nagyobb hatékonysaggal buvopatak modjara
ujbol és ujbol eldjott, el6jon — majd éppen a valosaggal valo szembesiilése
utan — elhalvanyodott, erejét veszti és megsziinik. A kérdésfelvetés jorészt
mechanikus volta nem figyel az ,,emlékezetre”, nincs kell6 torténetisége,
ignoralja a sajatossagokat ¢s a fejlédés tényét. A paradigmavaltasra valo
hivatkozasok igyekeznek elfelejteni a folytonossagot és a valtozasok dial-
ektikajanak menetét, esetenként durva szimplifikaciokat eredményeznek.
A kozel sem linedris képet mutatd fejlodésben megvan a helye a részle-
ges valtozasoknak is, s6t a visszatéré momentumok megjelenésének és to-
vabbélésének. Elvakultnak kell lenni ahhoz, hogy ezeket az elemzé szem
ne vegye észre. Irodalmi és miivészeti berkekben — jeleniinkben maradva
— példaul a posztmodern fokozatos térvesztése és egyben elhalvanyulasa
kell6 mintaként szolgdl. A posztmodern prominensei mostansdg mar ma-
guk ,realista” és ,,0jrealista” miiveket irnak a magyar irodalomban is. Ujbol
fontossa valt a ,,torténet”. Nyilatkozataikbol is egyértelmiivé valik, hogy
példaul Esterhazy Péter, vagy éppen a szlovéakiai magyar Grendel Lajos és
masok prozajaban a ,,sztori”, a ,,mese” (tehat a tartalmi rész) alapveto és
meghatarozé fontossaguva valik. Ebben az értelemben ,,realista” alkotokrol
beszélhetiink, bar nyilvanvaléan nem a fogalom torténelmi, két vilaghabora
kozti értelmezésének megfelelGen.
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Itt és most nincs szandékunkban felsorolni azokat a véleményeket, in-
dokolt és kevésbé indokolt eszmefuttatasokat, amelyek a szlovakiai ma-
gyar irodalom létének megkérddjelezésével foglalkoztak. Csupan jelezziik,
hogy voltak koztiik olyanok is, akik ab ovo ,,hiabavald™ kérdésfeltevésnek,
provokacionak mindsitették az egész ligyet. A gyakran sarkitott véleményt
nyilvanitd6 Cselényi Laszlo idevonatkozd végsd kovetkeztetését idézem,
aki egyik irasaban ,,szubjektiv mérleg”-et készitett a csehszlovakiai ma-
gyar irasbeliség negyven évérdl: ,,Arra sincs sziikség, hogy Ujra meg Ujra
feltegyiik (ki tudja ki és mi altal sugalmazva) a hiabavalo kérdést, hogy
van-e egyaltalan csehszlovakiai magyar irodalom?”* A probléma ilyen mi-
nodsitésére azért keriilt sor , mivel a szlovakiai magyar irodalom altal felmu-
tatott eredmények akkor sem hagytak kétséget afeldl, hogy meg lehessen
kérdojelezni azokat. Hozzatessziik, olyan kisebbségi k6zdsség irodalmarol
¢és kulturajarol van szo6, amely a létrejottétol szamitott eddig eltelt nyolc-
van ¢év alatt kényszerk6z0sségbdl sajat identitassal bird kozosséggé alakult
at, amihez nyilvanvaloan a kozosen atélt ¢lmények sokasaga kellett. Ez a
kisebbségi sors ¢és élmények szolgaltak feldolgozas témajaul és targyaul a
szlovakiai magyar irodalom szdmara, hogy miivészi formaba jelenitse meg
azokat.

A szlovakiai magyarsag sajat identitasanak tényét torténészek és szo-
ciologusok szaktanulmanyai és felmérései is kelloképpen igazoljak. Azok
tehat, akik e kisebbségi kozosség tagjaként tagadjak, vagy kétségbevonjak
e kozosség irodalmat és kultirajat, sajat identitasukat is megkérddjelezik, s
nem vallaljak a sajat helyzetiikkel valo szembesiilést. Altaldban, és ebben
az esetben is, csupan a kérdések megfogalmazasa nem elégséges, mivel
nem motival valaszadasra, inkabb tovabbi kérdéseket és indokolatlan re-
akciokat valthat ki.

4 Van-e hat szlovéakiai magyar irodalom ? Irodalmi Szemle, 36. évf. 1993/7-8, 65. o.
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Egy masik, elméleti kutatdsair6l ismert szlovak komparatista. Dionyz
Durigin tobb fejtegetésében is foglalkozik a ,.kisebbségi”, ill. ,,nemzetiségi”
irodalmakkal, s megallapitasokat tesz a szlovakiai magyar irodalom kuta-
tasanak szempontjaira is. Ezeket a szempontokat az 0sszehasonlit6 iroda-
lomtudomany, pontosabban az irodalmak kozti folyamat elmélete alapjan
kinalja, s lehetdségeit a szlovakiai magyar irodalom adott kontextusaihoz
(6sszefliggésrendjéhez) kapcsolja. Megallapitasa a kisebbségi/nemzetisé-
gi irodalmak relativ 6nallosagat hangsulyozza: ,,A nemzetiségi irodalom
az ,,egésznek” nem csupan része, hanem 6nalld irodalomtdrténeti egység,
s ebbdl adodnak sajatos kapcsolatai a nemzeti irodalommal ¢és az iroda-
lomkdzi folyamatokkal. Keletkezését, onépitd formait és tovabbi fejlodését
egyfeldl a regionalis irodalmak és a nemzeti irodalom, masfel6l a nemze-
ti irodalom ¢és az irodalomkozi jelenségek szempontjabol itélhetjiilk meg.
Az irodalmak kozotti helyzetét tekintve tehat l1étezése sokdimenzids.”™ A
szlovakiai magyar irodalom fejlédésének torténetiségét is figyelembe véve
Durisin ramutat arra a tényre, hogy az 6ntudatosodasi folyamat fokozato-
san valosult meg , egymasnak ellentmondo torekvések kiséretében , s hogy
ennek a nemzetiségi irodalmak fejlodését alapjaban véve két dsszefiiggés-
rend hatarozta meg. Egyrészt kapcsolata a magyar nemzeti irodalommal,
masrészt Osszefiiggéseinek és specifikus szerepének keresése a (cseh-) szlo-
vak allamalakulat irodalmi életében. Az alapveto kontextust a ,,kisebbségi”
irodalom és a késobb kialakulo ,,nemzetiségi” irodalom kozotti jelentésbeli
kiilonbséggel jellemzi: a fejlédés ,kisebbségi” szakaszaban az 6nallo 1ét
tudata csak potencialisan, ,,nemzetiségi” szakaszaban pedig a sajatossag-
és onallosagtudat meghatirozé modon van jelen. Ahogy Durisin fogalmaz:
»A csehszlovakiai magyar irodalom ©nallésaga csupan ennek az iroda-
lomnak az 11j csehszlovakiai politikai-tarsadalmi és irodalmi helyzetben
betdltendd 1) feladatkore és kiildetése felismerése altal nyerhetett teljes
jelentést.”® Durisin azt is sugallja, hogy ez a kisebbségi irodalom, mint szu-

5 Dionyz DuriSin: A nemzetiségi irodalom mint irodalomtérténeti egység. In. Kontextus,
Madach-mtihely, Bratislava, 1985, 111. o.
61 m.113.0.
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verén egység és egész, olyan mértékben formalhatja kapcsolatait az adott
allamalakulatban, és azon tl, amilyen mértékben tudatositja dnallosagat és
egyben sajatos feladatkorét.

Dobossy Lészl6 és Dionyz Durisin is egyetért abban, hogy a szlovakiai
magyar irodalom tobblet-feladatok ellatasaban is eredményes lehet, saja-
tos jegyekkel bir és a helyzetiikbdl ad6do szerepeket vallalhatnak. K6zos
jegyeket tartalmaz véleményiikben az is, hogy a kisebbségi irodalom sor-
sanak biztositékat nem az anyaorszaghoz val6 kapcsolatuk meghatarozott-
sagaban lattak. Az 6nallo aton jaras, sajat intézményrendszer kialakitasa és
mukodtetése, a tarsadalmi €s politikai, tovabba kulturalis elonyok felfede-
zése ¢s kihasznalasa szuverenitasukat és autondmidjukat erdsitd tényezok.
Dobossy Lészlo a merészebb és szabadabb tdjékozodas lehetdségébdl in-
dul ki, amikor a két vilaghaborti kozotti csehszlovakiai magyar irodalom
0ij lehetdségeit latja, Dionyz Duriin viszont az adott (szocialista) rendszer
vivmanyaként és letéteményeként tarjta szamon az 1945 utani kisebbsé-
gi irodalmak alaphelyzetét, tovabbi fejlodésének, er6sdodésének feltételeit.
Mindketten torténelmileg azonosithato feltételrendszerbdl és ideologiailag
felismerhet6 tényezokbdl indultak ki.

A torténelem ¢€s a tarsadalmi fejlodés ezekben az esetekben is racafol az
el6z6 idoszakokban keletkezett — elfogadhatonak latszo — véleményekre €s
teoriakra. Az irodalom és alkotodi Iélektani motivacid mélyebb rétegeihez
kell eljutnunk ahhoz, hogy hitelesebb képet kapjunk a nemzeti kisebbségi
identitds és az irodalmi érték Osszefiiggésrendjérdl. A kérdés Gsszetettsége
— mellyel mar tobb irasunkban is foglalkoztunk’ — elfogadja és igazolja
azt a felismerést, hogy a nemzeti kisebbségek kulturalis identitasa és az
esztétikai érték kozott kozetlen kapcesolat is 1étezik, s hogy a miivészi érték
hatékonyan eldsegiti a nemzeti kisebbség kulturalis identitasainak meghata-
rozasat és felmutatasat. S mindez mar nem kiils6, hanem belsd és mindségi
paramétereket jelent. Ennek a kérdésnek a részletesebb vizsgalata bizonyit-
ja, hogy a kisebbségi irok és koltok fejlodési utja a valosag, a moral, az

7 Lasd részletesebben: Erték a sajatossagban (Vizsgalodasok a kisebbségi magyar nemzeti
irodalom érték-lehetéségeinek kontextusaban). In: Irodalmi érték és sajatossag, Katedra
hungaristiky, Filologicka fakulta UMB, Banska Bystrica, 2003, 45-62. o. Tovabba:
Identitas-Kontextus-Esztétika. A szlovakiai magyar irodalom kapcsolatrendszeréhez. In.:
Kultara a sucasnost’ 5, Katedra arealovych kultur, FSS UKEF v Nitre, 2007.
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identitas és tovabbi mas értékek keresésétol vezet el az esztétikum meg-
talalasaig és teljes megéléséig. Ennek a felismerésnek azért nem esetleges
és véletlenszeri az érvényessége, mivel nem csupan az egyes ir6i és koltoi
palyak ivét jelzi hitelesen, hanem a nemzeti kisebbségi magyar irodalmak
torténetének, alakuldsanak és fejlodésének utjat is kivetiti.
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A koltéi onmegvalositas hatarain
(Reflexidk a szlovakiai magyar lira megujulasrol - kitekintéssel)

Kitekintés

Kozel egy évtizede mar annak, hogy Papp Tibor a parizsi Magyar Miihe-
ly cimii folydirat ,,trigjanak™ Nagy Pal €¢s Bujdosoé Alpar mellett harmadik
szerkesztOtagja Nyitran és Pozsonyban az akkor frissen megjelend kotete
kapcsan (Muzsaval vagy muzsa nélkiil?) eldadasokat tartott didkoknak és
tanaroknak a szamitogép és az irodalom kapcsolatardl, a kinetikus irodalo-
mrol. Arrél, hogy a szamitdgép alkalmazasanak szamtalan lehetéségén tul
hogyan lehet eljutni ,,a szépirodalomban valo kisérletezés esztétikai dromé-
nek elemzéséig”. Az eldéadasok nagy hatést valtottak ki a hallgatosagban,
noha tudvalevd, hogy az ¢l6 irodalom mellett, annak olvasdja is nagyon
nehezen baratkozik meg az 0j mufajokkal, pedig mar a hetvenes évek ko-
zepétdl magyarorszagi folyodiratok is mertek kozolni képverseket, — igaz
utbaigazité irasok kiséretében (lasd Béladi Miklos eldszavait). Ezekhez ha-
sonld a szlovakiai magyar irodalomban Cselényi Laszl6 szovegeinek sor-
sa is, amelyek parizsi tartozkodasai utan sziilettek, s amelyek a hetvenes
évek kozepén Koncsol Laszldo magyarazo és értelmezd sorainak kiséreté-
ben jelentek meg az Irodalmi Szemlében. A formabonté koltd Krétakor...
(1978) cimii kotetéhez a kiadoi szerkeszté ismét elemzo és tisztazo szandé-
kkal irt tanulmanyt, 1évén az esztétikai élmény a miialkotasnak s a befoga-
do (kritikus és olvaso) személyiségének egyszeri, valtozékony és szokatlan
otvozete.

Nem lehet tehat csodalkozni a koltészet 0 iranyzatai és miifajai felé
fordulé érdeklddés fokozatos novekedésén. Tény az, hogy a magyar iro-
dalom berkeiben az elsd megnyilvanulasoktol még jo néhany évnek kellett
eltelnie az igazi attorésig, amelyet az ismert Ver(s)ziok (Formak és kisérle-
tek a legujabb magyar liraban) cimi antologia hozott meg 1982-ben. Azdta
aztan szamos vizualis miivet tartalmazo konyv jelent meg, egyéni kotetek
¢és antologidk egyarant (Médium Art antoldgia és mas), amelyekben ugyan
elhalvanyult a nyelvi kozlés, de az alkotok a kommunikacionak wjfajta for-
maival teremtették meg a kapcsolatot a befogadoval, igy kitagult és sokré-
tiibbé valt a miivészi (irodalmi) onkifejezés lehetdsége.
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A kisérletezé irodalmi miivek (szovegek) tipografiai megjelenitése a
gyakorlatban kiilonb6z6 eszkozokkel és formakkal torténik, s ennek az
»abrazolasnak” fokozatai vannak. Az alkotd tipografiai eljarassal kiemel-
het egy-egy szot vagy szoszerkezetet a szovegbdl, ami jelentheti a tobb-
szolamuUsag érzékeltetését vagy az evokacid (felidézés) hangsulyozasat.
Ezen tal gyakori a plakatszeri kiemelés is. A nagyobb egység, a verssor
sajatos kiemelése/elhelyezése is kelthet vizualis élményt és hatast. A ro-
vid és a hosszu verssorok vegyitése és a megkurtitott valtozatok mellett
eléfordul a verssorok Iépcsdzetes elhelyezése is, igy a verssorok sokféle
alakzatot Olthetnek. A befogadora (olvasora) tett hatast befolyasolhatja a
vers- €s szovegkdrnyezet: a szinek, a papir anyaga, a betlik és az oldalak
formaja. Példanak okaért az aranylag nagy multra visszatekinté képvers a
képzomiivészet vizualis erejével is hat, a betiikb6l megformalt kép kiegé-
sziti egymast, az irasjelek funkcioja ill. hianya pedig fokozott szerepet kap.
A szdvegekben megjelennek a kiilonbo6zo jelek, rajzok és abrak, egy-egy
alkoté matematikai és vegytani jeleket is felhasznal az alkotashoz, mas mi-
vész kollazst, montazst hoz 1étre, esetleg mas miivészeti agak elemeinek, a
ti meg muvét.

Esetenként a bonyolult (nemcsak szdobeli) eléadhatosag, az akusztikus
versek, a gépversek és a kibernetikai alkotasok érzékeltetik azokat a hataro-
kat, amelyek mentén a szakembereknek és alkotoknak ujra kell gondolniuk
a koltészet (irodalom) mibenlétét. Hogy milyen értelmezhetdségi mezo és
fesziiltség lehet egy szovegben, azt mar annak idején Szilagyi Akosnak a
mar emlitett Ver(s)ziok-ban kozolt versei elé irt megjegyzese is bizonyitja:
A kovetkezo két vers az értelemszerlien olvaso szem szamara iires szoveg,
az érzékien olvaso szem szamara partitira, de csak a mormolo, felpattand,
ritmikusan tagold szaj és a zenei fiil szamara koltemény.” Ebben a konkrét
esetben (az idézetbdl is kitlinik) a kolt6 és miive is a zené¢hez kozelit.
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A tobboldalas versszovegek egyikébdl idéziink:

., vas-taps
vas-taps
a leghdatso sorokbol indul
vas-taps vas-taps
mint rendesen
las-san las-san
valami halvany tétovazasbol né
terebélyesedik bizonyossagga
ugy van bizonyossagga
taps-taps-ra-ta-taps-ra-ta-taps
most mar mindenki
vas-taps
vas-taps
ropogo taps
ropogo taps...

2

(Anti-taps)

Szamos magyar kolté van, akinek életmiivében a zene nélkiilozhetetlen
ihletforrast jelent, minek kovetkeztében mar kisebb és nagyobb zenei jel-
legii verskompozicio sziiletett: dal, szimfonia, zsoltar, figa, koral, toccata
és mas zenei mifaju darabok.

Az irodalomtorténet tanusaga szerint vannak irodalmi korszakok, mint
példaul a romantika vagy az impresszionizmus, amikor a lirat a ,,festdiség”
fogalmaval illethetjiik. A kdzelmult magyar koltészetében szintén megta-
lalhato a lira és a képzémiivészet szoros kapcsolata. Klasszikusnak szamit
mar Nagy Laszl6 és Kondor Béla miivészete latomasvilaganak hasonlosa-
ga, Weores Sandor és Gulacsy Lajos valamint Csontvary K. Tivadar kolté-
szeti-festészeti vilaganak természetes egymashoz vald kapcsolodasa. Tobb
avantgard kolt6 kiilonboz6 formaban sugallja azt a gondolatot, hogy a ko
¢és a papir fehérsége, tisztasaga egyarant kihivast jelent: az alkotas, a rairas,
aravéses, a rafestés késztetését rdja a milivészre, az alkotora.
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Mas szférakat mozgosit a befogadoban a vizualis irodalom és annak
kiilonb6z6 megjelenési formai. A szakirodalom szerint a magyar vizualis
irodalom torténete a reneszansz korszakénak idejére tehetd (Janus Panno-
nius, Balassi Balint, Szenci Molnar Albert), a barokkban felviragzik, de
szélesebb korli elterjedése csak a huszadik szazadban kdvethetd nyomon,
¢és az avantgard iranyzatokhoz kapcsolddik. Kassak Lajosnak mar képkol-
teményei, betliversei, betlikollazsai, plakatjai €s képarchitekturai vannak.
A volt Jugoszlaviaban az avantgard irodalmi mozgalmakkal parhuzamosan
er6sodott meg a modern hangvétell, kisérletez6 jugoszlaviai magyar iroda-
lom, s az 1962-ben Parizsban alapitott, 1990 marciusa 6ta Budapesten meg-
jelené Magyar Mihely a szazad végi vizualis irodalom egyik legismertebb,
nemzetkdzi viszonylatban is elismert foruma lett. Nemcsak folyoiratot je-
lent, hanem konyvkiadot, alkoto6i és miiforditdoi munkakdzosséget €s miivé-
szeti mozgalmat. Francia nyelvii lapjaval (D’atelier) bekeriilt a nemzetkozi
avantgard mozgalmak korébe is. A lap szerkeszt6i és a kiadvanyok szerzdi a
vizualis szovegirodalom elkdtelezettjei, kisérletezoi és egyben elméletiroi.
Sajatosan formabontd szépirdi kezdés utan Nagy Pal foglalkozik elészor
elméleti Osszefoglalassal a Korszertiség, kortars irodalom (Périzs, 1978)
cimi kotetében, mely a szovegirodalom és a vizualis koltészet elméletébe
vald bevezetésnek is tekinthet. A Magyar Miihely alkotdéi nem fogadjak el
a klasszikus miifaji megkiilonboztetéseket, elvetik a linearis nyelvi konven-
ciokat és nyelvi, tipografiai és egyéb jelek alkalmazasaval ,,vizualis textust”
alakitanak ki. A nyelv helyett a tagabb értelm jelet tekintik legfontosabb
kifejez6 eszkoziiknek. Kiadvanyaik hiien visszatiikrozik 0jszerti torekvése-
iket (Vitéz Gyorgy: Jel. Beszéd. Versek, 1982; Papp Tibor: Vendégszove-
gek 2, 3. Képversek, 1984; Petdcz Andras: Non-figurativ. Képversek, 1989;
Géczi Janos: Concrete. Képversek, 1991; Kelényi Béla: Dél/Idd. Vizualis
szoveg, 1993; Képvers-antologia: VizUallasjelentés, 1995 és mas kotetek).
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Mi lett, mi lesz a miivészetnek azzal az agéaval és a formajaval, amelyet
(jobb hijan) irodalomnak neveziink? — korvonalazza az alapkérdést Nagy
Pal nemrég megjelent legujabb tudoés- és miivészkonyvében (Az irodalom
uj mufajai, 1995). A valtozast szem elott tartva meg is adja a valaszt: ,,0j
mifajokban ¢él és gyarapodik”, s ma jorészt az audiovizualis kommunika-
cio esztétikai jellegli valfajaként irhatd koriil, eltéréen az el6z6 id6szakok
meghatarozasaitol, amelyek az irodalmat, csupan mint nyelvkézpontu te-
vékenységet tartottak szamon. Alapja ennek a lényegi valtozasnak pedig
az, hogy sulypontja a kdnyvrél fokozatosan attevodik az elektronikus mé-
diumokra (video, szamitogép stb.). Nagy Pal magyar viszonylatokban fel-
tétleniil eldl jar az irodalom valtozasanak, atalakulasanak felmutatasaban
és tudatositasaban, melynek az is bizonyitéka, hogy az elézdekben mar
kovetkezetesen szemrevételezte azt a posztmodern irodalmi helyzetet is,
ami az elmult tiz-tizendt év esztétikai-miivészeti szférajara volt jellemzo.
Ezt a témat dolgozta fel megalapozasként a ,,Posztmodern” haromszogelési
pontok: Lyotard, Habermas, Derrida cimii, 1993-ban megjelent monografi-
ajaban. Mélyen egyet lehet érteni megallapitasaval, miszerint a posztmo-
dern ,laissez aller” (hagyjatok a dolgokat menni) irdnyzat mar nem elé-
giti ki azokat sem, akik a miivészetet ,,tomegeledelnek szantak és aruként
kezelik*. Megjegyezziik, hogy a posztmodern iranyzat szemléleti vonalai,
kritériumai még kozel sem fogalmazddtak meg és hatarolodtak el, egyesek
maris a mult részeként kezelik és emlegetik, elsGsorban a bizonytalansag,
részben a csalddas és a hatarozottabb jegyek és jelleg hianyanak kovetkez-
tében. A kérdés e vonatkozasban tehat teljes mértékben nyitott. A divatot
hajszolé szovegmagyarazok és szovegelemzok a — kiilonbozd szintl és
szinvonal( ,,koncepcidk™ és elvonatkoztatasok bdsége mellett — elsésorban
bolcseleti-esztétikai képzetlenségiik €s mechanikus eljarasaik miatt joggal
biralhatok. Valojaban egy évtizede sincs, hogy ujabb tajékozodasként a
szOvegkdzottiség és a szovegodsszefliggés keriilt az érdeklddés és az értel-
mez0i figyelem kozéppontjaba, amely az irodalom szerepére és a miifajok
mibenlétére vonatkozo eddigi ismeretek feliilvizsgalatara és modositasara
készteti az irodalommal foglalkozokat.
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Neoavantgard a szlovakiai magyar liraban
(Kisebbségi nosztalgidk figyelmébe)

A szlovakiai magyar lira esetében nem beszélhetiink olyan értelemben
avantgard hagyomanyrol, mint a vajdasadgi magyar irodalomban a Sym-
posion altal meghonositott és képviselt irodalmi modernség eklatans val-
tozatarol, s nem beszélhetiink a parizsi Magyar Mithely példajan létrejott
irodalmi térekvésekrél sem. Bizonyos értelmii hagyomanyt jelenthet a két
haboru kozti szlovakiai magyar irodalomban Forbath Imre modern lirai it-
keresése, amely groteszkségével, vizualitasaval, naturalista képalkotasaval,
vagy éppen villoni mentalitdsaval a koltészeti megujhodast, a polgari kulta-
ra elleni koltoi lazadast jelentette. Ez azonban nincs kdzvetlen kapcsolatban
a mostani lirdval, nem érezhet6 koltészeti eldzményként felfogott motiva-
16 hatasa. Jeleniinkben mas a tarsadalmi-kulturalis helyzet, masok az un.
»szituaciok”. Jellemzd, hogy az irodalom, a milivészet nem akar tobb lenni,
mint csak irodalom, csak miivészet. Nincsenek olyan ambicioi, hogy hin-
ne a kultara kozvetlen gyakorlati és szellemi atalakitasaban, a kiildetés és
az elhivatottsag sikerében. Nem is akar 6sszefonodni a kiils6 (tarsadalmi)
és egyéb cselekvésekkel. Hegyi Lorand fogalmait hasznalva nem ,,modern
szituaciokban”, hanem ,,posztmodern szituacidkban” kell szemlélniink az
irodalom viselkedési formait és lényegi meghatarozoit. Eszerint nem is
beszélhetiink ,,expanzionista” kiildetésrdl; az irodalom ,,belsd teljességét”
tekinti céljanak, szkeptikusan nézi a kozvetlen hatasokat, mert az ir6i-kol-
toi tett attételesen, az Un. ,kulturalis metaforan” keresztiil érvényesiil és
kapcsolodik a kiils6, tarsadalmi cselekvéshez. Vonatkozik ez Kozép-Eu-
ropara is, a kisebbségi feltételek kozotti ,,szitudciokra” és a beldliik faka-
do 1j irodalmi-mivészeti folyamatokra. Itt €s most nem vallalkozhatunk
az egész szlovakiai kisebbségi magyar koltészeti folyamat neoavantgard
eredményeinek bemutatasara, ez alkalombol harom jelentds, programado
lirikusi neoavantgard (és posztmodern) motivaltsagra, mérhetdségre hivjuk
fel a figyelmet. Cselényi Laszlo, Tézsér Arpad és Juhasz R. Jozsef modern
koltészeti torekvéseinek néhany jellemz6 vonasat értelmezziik.
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Cselényi Laszl6 avantgard felé fordulasa tobb sikli motivaciobol fakadt.
Mindenesetre megeldzte azt egy felfutd, majd egy valsagos idoszak a 60-as
években. A kolté kezdeti lirdjat nagy elismeréssel fogadta a kritika, ben-
ne a szlovakiai magyar koltészet 1j dimenzidit latta tobbféle szempontbol,
valamivel késébb évekig szinte elutasitotta és valsagba juttatta a koltot, s
aranylag hosszu ideig (még masodik kotetének megjelenése utan is) csak
koltészetének kezdeti vizsgalasabdl indultak ki e lira megitélésénél. A
tény egyértelmii: az Erdkkel végérvényesen lezarult Cselényi koltészeté-
nek kezdeti szakasza, s a lirikus els6, 1965-1966-0s parizsi tartozkodasa
eredményeként (ez a meghataroz6 motivacio!) a neoavantgard torekvések
erés hatasa ala keriilt. Késébb, 1968 6szén ismét kijutott Parizsba, de az
addig eltelt két esztendd a szerzett ¢lmények és tapasztalatok feldolgoza-
sanak id@szaka is volt. Cselényi a kinti hatasokra egy teljesen 0j kolt6i for-
manyelv megalkotasat tlizte ki céljaul, s mire 1970-ben Parizsbol hazajott,
mar készen volt 1j ,,eposzkisérletének” (Osszefiiggések...) alapzata. Ez a
szlovakiai tajakon szokatlan miialkotas Eliot, Pound, Char, Beckett, a ma-
gyar koltok kozil pedig elsésorban Kassak Lajos, Wedres Sandor, Szilagyi
Domokos, Tandori Dezs0 és a parizsi Magyar Mithely kolt6i tanulmanyo-
zasanak eredménye, ugy, hogy Cselényi kisérlete teljesen egyéni és eredeti
mi létrehozasat jelentette.

A koltéiség hagyomanyos fogalmdnak teljes atértelmezését jelentd
ujabb kotetek aranylag sokat varattak magukra (Krétakor, 1978; Jelen és
torténelem, 1981; Térid6 szonata, 1984), de altaluk Cselényi kétségteleniil
a szlovakiai magyar koltészet egyik legjelentdsebb 1ijitdjava lett — a forma,
a szovegszerkesztés, a struktirateremtés szintjén, és a modszerében izgal-
mas alkotdi magatartas vonatkozasaban. Az itthoni tdjakon mindez ,,for-
maforradalmat® jelentett, és atalakitotta sajat koltészetének hagyomanyos
miifaju arculatat is. igy johetett 1étre j miifajként — vagy miifajnak nevezett
formaként — az ,,elképzelt szoveg”, a ,,megiratlan koltemény” kompozicio-
ja. A programos vallalkozast a szabad asszociaciok, a gondolatfolyamatok,
a toredékesség rogzitésével lehetett megvalositani (a szilirrealistak nyoman)
ugy is, hogy azt gyakran nyomdai eszkdzokkel, kiilonbozd betlitipusok, so-
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rok, szovegrészek valtogatasaval nyomatékositotta a kolté. Un. ,,automati-
zalt” vagy ,,0nmiik6dé” modszerrel megirt, pontosabban megszerkesztett
szovegek létrehozasardl van szo, amelybdl hianyzik a kdzvetlen és direkt
tudatossag, masrészt — a még Apollinaire altal meghirdetett — n. ,,szinte-
tikus” koltészethez is hasonlithatok ezek a szovegek. Céljuk, hogy a leg-
kiilonfélébb, mar megirt, ill. még nem publikalt szovegrészek és idézetek,
egyuttal vegyes témak szintézisét nyujtsak egyetlen élménybe tomoritve a
befogadd szdmara. Mar ekkor olyan ez a miialkotas, mint az ,,aleatorikus
koltészet”, amelynél a koltd céduldkra irt, szeletelt szovegeket és verseket
kalapbdl vagy kosarbol talalomra kihtizogatva, vagy ezek sorrendjét do-
bokockaval eldontve az ,,alkotast” a véletlenre is bizza. Idegen szoval ez
cut-up-moddszer( alkotoi eljarast jelent, hiszen nemcsak sajat, hanem mas
szerzOk szovegeit is tartalmazzak a cédulakra irottak.

A Térid6-szonata, mely az addigi szlovakiai magyar koltészet legna-
gyobb lirai vallalkozasanak szamitott, a kdvetkezetesen végigvitt szimfo-
niastruktira format éppen négytételessége miatt tartotta kifejezonek, mivel
— mint ahogy maga a koltd is eldrejelezte egy interjuban — az négy tételbe
(gyermekkor, az intellektualis fejlddés €és a tanulds évei, a felndttkor és a
jovo-halal tételeibe) szervezddik majd. Ez a kotet valojaban mar megeldle-
gezte és meg is eldzte egy kicsit a késobbre tervezett nagy miivet.

A kilencvenes években megjelent Cselényi kotetek (Acetilén-agyak,
1991; Elvetélt szivarvany, 1994; Az eggyé valt sok/k, 1995) részei az Alea-
toria, avagy az elpuskazott kdltemény/megiratlan kdltemény cimii Duna-ta-
ji térid6-mitosz cimli kompozicionak, ami a kolté szavai szerint is kvin-
tesszencidaja kivan lenni mindannak, amit eddig irt. A tobb gyljteményes
kotetre tervezett Elképzelt Szoveg mar publikalt és kéziratos verseket, va-
lamint mas szovegeket tartalmaz, struktiraba fogva azokat, hogy egységes
¢és egybe kapcsolodo egészként legyenek értelmezhetdk. A szerkezetileg és
tartalmilag is bonyolult kompoziciot ui. az egész ismerete teszi majd belat-
hatova és teljes egészében elemezhetdve, értelmezhetove.

68



A nemzedéktars, Tézsér Arpad koltészetében a neoavantgarde formaja-
ként a nyolcvanas években jelennek meg pregnansan a vizualis elemek. Ez
az ujitas azonban kozel sem olyan rendszeralkotd és meghatarozé elvként
van jelen — kiterjedésében és funkcidjaban sem —, mint Cselényi Laszlo
koltészetének esetében. Féként az 1989-ben megjelent Torténetek Mittel
urrdl, a gombarol és a maganvaldordl cimi kotetében koncentralodtak. To-
zsér koltészetében azonban mar — sajat bevallasa szerint is — korabban, a
hatvanas évek kozepétdl megfigyelhetd az avantgarde-alkotok szellemében
torténd kisérletezés, melynek kivaltdja elsésorban a vilagirodalom irany-
zatai fel¢ valo fordulas, és az elmélyiilt teoretikus tajékozodas. T. S. Eliot,
E. Pound, Z. Herbert, M. Holub és masok lirajanak hatasara TOzsér ujat
kezdett alkot6éi magatartasban és formaban egyarant. A kisebbségi és szoci-
alis messianizmusbol fokozatosan a formak sokféleségének koltdi vilagaba
keriil, s érzelmileg is, tudatilag is megéli azokat. Ez azt is jelenti, hogy a
tobbjelentés és a természetes tobbértelmiiség valik meghatirozova lirdja
szamara, s a leirt, kozolt versszovegeket tobbszor koveti egyfajta ,,0nolva-
sat”, potencionalis ,,belsé vers”-értelmezés és igazolas. Mindezzel beavatja
a versolvasot, a befogadot a szovegek genezisébe, az alkotds mithelygond-
jaiba és a versalakitas, a versszerzés cselekvésébe.

Az lllyés Gyulaval, Nagy Laszloval és a népiekkel fémjelzett indulas-
tol nagy utat tesz meg Tozsér, s eljut a klasszikus formakezelést6l igen-
csak tavol es6 felismerésekig. Egyik vele készitett interjuban allapitja meg:
»Meggy6zodésem, hogy a modern koltészet poeta doctusai épp a transza-
vantgard koltok. Csak még a klasszikus poeta doctusok az idémértékkel, a
jambussal, a cezaraval, az asszonanccal és az enjambement-okkal bajlod-
tak, addig a transzavantgard poétak azzal bajlodnak, hogy minden ¢kezet
és minden kettévagott betli és kettévagott szo6 és sor a helyén legyen.” Ez a
letisztult allasfoglalas, mint a modern koltészet rendezdi elvének tudatosi-
tasa Tozsér gondolati-szemléleti és esztétikai-formai korszertiségét jelenti,
amely egyébként palyaja kezdeteitdl a szlovakiai magyar irodalmi folya-
mat fontos kategoridjaként dominal, elsGsorban azért, mert a kisebbségi
koltészet fejlodésmenetének egyik legprogressziv hajtoereje. A nagyfoku
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tudatossag, és az ehhez tarsulo, onmagaval valo elégedetlenség, a 1épéstar-
tas igénye, a teljesség felé vonzodasa, az ,,impedimentum” elhagydsa mint
meghirdetett koltdi program 1ép elotérbe. Ezek a legfontosabb motivald
tényezok, amelyek Tozsért a koltdi nyitottsdghoz, a modernséghez, a ki-
sebbségi programok és a ,,pontkoltészet” feloldasahoz vezetik. Mint koltd
az esztétika dimenzioival hatarolja koriil vilagat, ebben érzi magat otthon,
anélkiil, hogy magyarsagat és kisebbségi magyarsagat feladna.

Juhasz R. Jozsef, alias Rocco, performer, koltd, az érsekujvari Stadio
erté miivészeti tarsulas alapitoja és vezetdje, a Magyar Mihely egyik szer-
kesztdje. Szabad verseirdl, vizualis koltészetérdl, akcid-eldadasairdl és per-
formanceairdl ismert. A Probaut (1985) cimi, 0j nemzedéket felvonultato
antologiaban mutatkozott be eldszor kotetben, s ott — megitélésiink szerint
— az eredeti és szellemes Mai magyar nyelvtan cim{i szovegével hivta fel
magara igazan a figyelmet. A nyolcvanas évek végétdl tobb nemzetkozi
miveészforumon Iépett fel idehaza, Magyarorszagon, Lengyelorszagban,
Franciaorszagban, Spanyolorszagban és Japanban. Emelkedo és egyre gaz-
dagodd, sokszinii miivészi palya az 6vé, melyet eddig két onallo kotet is
jelez: Korszerli szendvics (versek, 1989); Van még szalami! (intermedialis
szakacskonyv, 1992).

Juhasz utobbi kotete sokoldal(, szines, szabad és nehezen emésztheto.
Sajat maga nyilatkozza rola talan éppen ezért a legegyszertibben: ,,Ebben
a konyvben én vagyok benne. Ugy, ahogy élek. Ot év anyaga: koltemé-
nyek, pontosabban a koltészet széles skaldja, hiszen a hangvers-partitirak-
tol kezdve, a vizualis kolteményeken keresztiil a szamitogépes alkotaso-
megtalalhatd benne.” Mi ezt igy latjuk: ez a kotet egy tobbdimenzids mii-
vész életének, alkotasainak siknyomata. Vilaganak kibontasa, lesziikitett
¢letre keltése és értelmezése az adott térben, amelyben a hangok, a szavak,
a targyak, a képek, a testek, a mozdulatok és a torténések egyazon létezés
részei €s hordozoi. A koltészet (nota bene: maga Juhasz is ,.koltészetrol”
beszél!) igy anyagszert kifejezési formava valik: a gondolat, a kdrnyezet, s
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vele a tér, az élet (!) megjelenése poétikai erdvel bir. A nyelvi, akusztikai és
latvany-anyagok, akar a targyak, az alkotod gesztusok dsszeilleszkednek a
kimerevitett pillanatokban (az adott térben), és athajlanak egymasba, vagy
éppen felsejlenck a képek, fényképek siknyomataban. A mii teljességét nem
érzékelhetjiik, mert a kdnyv lapjaira kivetitett vetiiletr6l van szd, de a meg-
1étiikrdl szerziink boséges informaciokat és tudomast. Legkdzelebb all ez
az alkot6i mod és jelenség ahhoz, amit Szkarosi Endre a 90-es évek elején
transzpoézisnek nevez: ,,Atemelem a hangzo szférat a latvanyba, a latvanyt
a fogalomba, a nyelvet a hangzasba ¢és igy tovabb, oda-vissza. De transzpo-
ézis, allando atemelés azért is, mert minden 1étez6 tovabbi anyag-lehetdség
is egyben egy 1j 1étrejovohoz. Ahogyan nincs hatar sajat és idegen szoveg
kozott sem [...] transzpoézis azért is, mert az igy felfogott élet és koltészet
— szinte akarata ellenére — a folyamatos transz, réviilet, a kreativ kényszer
allapotaban tartja az embert. A kdltészet tér, anyag, mozgas.”

A harom kiemelt koltoi 0jitasi torekvés (valtas) kiillonb6zé motivum-for-
rasbol indult és fejlédik a sajat lehetdségein beliil. Cselényi és Tézsér ed-
digi ¢életmiivének belsé fejlodési torvényszeriiségei tisztan korvonalazdd-
nak, Juhész viszont koltéi/miivészi palyajanak alig jutott til az elején. A
formai-esztétikai és gondolati vizsgalddas szempontjabol mindharom kolté
mive a jelentésgazdagsagot és teljességet képezik, melyek végsd soron
eredetiségiiknél fogva, egyedi konkrét jelenségként foghatok fel. Olyan
autonom szoveg- ill. vizualis struktarak, melyek részint egy formalis-struk-
turdlis analizissel kozelithet6k meg, részint pedig a benniik megtestesiilo,
jaban nem csupan uj mialkotasokrdl, Gj térekvésekrdl van szo, hanem egy
Uj jelrendszer és értékszemlélet 1étrehozasarol, amelyben a miivek a maguk
teremtette Uj konvenciorendszeren beliil értelmezddnek. Ennek megfeleld-
en e miivek hatasai is mashol hiizatnak meg, és a valosag esztétizalasa is
masként valosul meg benniik.

Cselényi Laszlo a sajatosan egyedi szovegépitésével a nyitottsagot, a
fokozatos gazdagodast, boviilést €s a végteleniil 6sszegz6 mii megalko-
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tasat valdsitja meg nagy tudatossaggal. Mitikus vilagképe szemléletének,
koltészetének egész valdsagara kiterjed. Mint kiapadhatatlan ihletforrasa
az ember, a szlovakiai kisebbségi 1ét, a kdzép-eurdpai Duna-taj lehetséges
¢életkorét fogja at és kiillonbozo értelmezéseket tesz lehetévé. A varialasi
lehetdségek alkotdi modszerének kdszonhetden a téman beliil korlatlanok.
Az aleatorikus Duna-t4ji téridé-mitosz sokrétiisége, tobbértelmtisége és
extrovertaltsaga jelképes értékii, mert Cselényi Laszlo csak latszolag beszél
onmagardl. ,,Cselényi kdzép-eurdpai dnmagunkrol ir valojaban — allapitja
meg rola Pet6cz Andrés —, toredezettsége ¢€s szétesettsége a mi pusztula-
sunk, mondatainak sokfélesége a mi sokféleségiink, és a mindezeket maga-
ba 6lel6 Duna-motivum igazabol minket kot 6ssze, mindannyiunkat, akik
valamiképpen ehhez a teriilethez kotodiink.” A szovegrészek, a versszakok
és a motivumok ujboli, kiilonbozé formakban, mas-mas helyen torténd
megjelenése, akar a tobbszolamusag, nem egyetlen koteten beliil, hanem
tobb konyvon, az egész ¢letmiivon at aramlik, és igy monumentalis latas-
modot és komplex rendezdelvet feltételez, amely megfeleld alapot biztosit
egy kozép-eurdpai modern nagy eposz megalkotasahoz.

A Leviticus egyik szovegében Orban Ottoval kapcsolatban Tézsér Ar-
pad a népnemzeticket ,egysejtiicknek” ¢és avantgard-posztmoderneket
,.tobbsejtlieknek™ titulalja. Ilyen alapon Un. ,,tobbsejtiinek” kell tekinteniink
a Torténetek Mittel urrél, a gombarol és a maganvalordl és a Leviticus cimi
koteteit — s nem elsGsorban a bioldgiai tudomanyok altal hasznalt értelem-
ben. Nagy Pél a nyitrai T6zsér Arpad jubileumi évfordul6jan rendezett kon-
ferencian 1995 6szén a modern koltészeti-formai €s a vizualis elemeket
vizsgalta a kolto lirajaban képszovegei és a Tépések kapcsan. Tobbek ko-
z0tt azt is megallapitotta a kotet fedélapjanak képszovegérdl, hogy az egy
»piece majeure”, melynek olvasata kiilonboz6 fazisokban valdsul meg, s
nem helyénvald, hogy T6zsér ,,outsider“-nek mindsiti magét a Jalousionis-
tak szovegének ajanlasaban, mint ahogy azt sem hiszi el, hogy Tolnai Ott6
,»vidéki Orfeusz” lenne. Feltételezziik, hogy a kisebbségi érzés és dnisme-
ret problematikaja sokrétli és Gsszetett vonatkozasokat rejt. Nem lehetiink
benne biztosak, hogy az alkotd 6nbizalmanak (vagy p6zanak) fliggvénye és
kovetkezménye miivének szinvonala és értéke. Az értelmezés nyitottsaga
masra is okot ad, mint ahogy arra Nagy Pal észrevételei szintén bizonyi-
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tékul szolgalnak. Szdmunkra nem a kiviilallast, hanem az abbol vald sza-
badulést, a kisebbségi helyzetbdl vald kivalas szandékat, akarasat jelenti,
a beldle valo menekiilést (?) hangstlyozza, és egyértelmiien nem a jelen,
hanem a mult (aktualizalt) eszméléseire utal.

Toézsér neoavantgardnak is mondhatd torekvéseiben a szavak jelentése
¢és a krealt forma (széttépett szovegek és képszovegek latvanya) kapcsolo-
dik Gssze és hoz létre egy uj, furcsa jelentésii vilagot. Az egyik esetben a
fakulo régi fényképen levo félig kész haz €s az eldtte allo emberek, a rajta
levd kutya ¢és a targyak egy szabadon mozgd asszociativ sikon keriilnek
egymassal, a jelennel és a koltovel kapcsolatba. A mult és a jelen idéko-
ordinatai (mint idésikok) a falusi kdrnyezet és a mostani 1ét térviszonyai
felvillantjak a koltoi pszichikai, fizikai és biologiai lehetdségeit, hogy se-
gitségiikkel szinte sajatos ,,tanulmanyként” bontakozhassék ki a (tragikus)
sorsgenezis. Ennek a folyamatnak a tokéletes megértését hivatott eldsegite-
ni a Tépések utan besorolt Quo vadis Domine? (Tanulmany a Tépésekhez)
cimi esszé és onolvasat, melynek jelentésive egy mélyebb és altalanosabb
szinten tarja fel az emlitett 1élekanalizist és az abbdl fakadd kovetkezte-
téseket. Itt és most nincs médunkban értelmezni ennek belsé Gsszetevoit
¢és viszonyrendszerét, csupan azt jegyezziikk meg, hogy a szoveg olvasasat,
megértését megnehezitik a tépések elcsuszasai, darabjainak nehezen vald
Osszeilleszthetdsége €s a csak esetenként szerepet kap6 irasjelek szabados
hasznalata. Mindez azonban (s ezt hangsulyozzuk!) torvényszeriien feltéte-
lezi a szoveg (szavak) és a latvany 0sszekapcsolddasabol adodo jelentésvi-
lagot, mely metafizikai szinten formalodik komplex egésszé.

Juhasz R. Jozsef azonkiviil, hogy végletesen (forradalmian) érvényesiti
az alkotoi individualitas elvét, onmagan talmutatva, alapvetd létkérdése-
ket fogalmaz meg. Ebben a vonatkozasban Tézsér Arpad lirajanak fontos
motivumaival is rokonsagot mutat. Kotete a keresés, a kérdések, az on-
definidlas-probak, a korrekciok és a velejaro ismétlodések konyvbe préselt
lenyomatai. Egy — nagyon sok mindent magéaban foglalo — fejlodési szakasz
dokumentacioja. A ki vagyok (?) és az ismerd meg 6nmagad (!) folyama-
ta egy ,,modern” és egytttal ,,posztmodern” szitudcioban torténik, paral-
ell mdédon, s ez determinalja az alkotd alaphelyzetét. Az ,.elmebaj”-tdl a
,maszturbaj”’-on, a ,,vaxovegek-en at a ,,strici vagyok eszmét futtatok”-ig
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(hogy néhany cimet emlitsek csak) sok akadalyt kell lekiizdenie az alko-
tonak, hogy eljusson a rezignacioig: ,,nem mindegy az nektek hogy kitol
félek én?” / és a feloldodas latszataig: ,,megosztom veletek mindazokat a
szavakat melyek belém szorultak”. Ez az emotiv telitettség magaban hor-
dozza az identitaszavarokat, a sz6lamokat, a paradoxonokat, a lazadasokat,
az ondokumentéciot, az egzisztencia-formakat és -modokat. Juhdsz — bar
eleve nem Ugy indit — gyorsan eljut addig, amikor , kimeriilnek a nyelv ba-
nyai”. A szovegekben kiemelt szavak, betlik, beiktatott képek, miniaturak,
képzémiivészeti alkotasok keresik ¢és talaljak meg helytiket. Idegen nyelvii
szOveg, athuzott, bekeretezett szavak, képpé zsufolt betlik utan vizualis kol-
temények elektrografikdk, performance-képek ¢és videofotok kdvetkeznek
(fekete-fehér és szines kivitelben) — zstfolt egymasutanban. (Legalabb két
kotetre valo anyag keriilt ebbe a kiadvanyba — igy szétfesziteni latszik a ke-
retet.) Az intermedialis montazsokhoz és videofotokhoz vezetd ut a ,,valami
blizlik / az ABC-ben” raérzésének és felismerésének kovetkezménye, s ,,a
szerzé megelégeli / viszonyét a papirral és kilép / a térbe...” fgy a keresés
¢és a teremtés keriilnek egymdshoz kozel, valnak szinte azonossa ebben a
kotetben, mint a dimenziok érvényesiilésének korlatozott formajaban. Ezt
Juhasz érzi a leginkabb, débbenetét indulatosan kialtja ki: ,,Guttenberg do-
g0lj meg!” Barmennyire is megelégeli a papir dimenzidjat, a szavak, a to-
redezett szoveg a kotetben — kihagyasokkal ugyan — de végig megmarad
koltészeti tényezéként. A térbe vald kilépés indokoltsaga és igénye mel-
lett megmarad az ,,egyediil marad szavaival/és tetteit csakis Ok iranyitjak”
axiomaja.

A szlovakiai magyar liraban a neoavantgard, transzavantgard és poszt-
modern torekvések nem keriilhetok ki. Meglétiik szellemfrissité hatast, és
ennek a kisebbségi irodalomnak a nagykortsagat jelzik. Nem sziik progra-
mokat, a templomtorony perspektivat, hanem a nyitottsagot, a szabadsagot,
az alkotas teljességét feltételezik, olyan iranyt és utat, amely az egyete-
messég felé mutat. A vizualis koltészet neoavantgard iranyzatat a legtjabb
miifajelméleti 6sszefoglaldsok a hataron kiviil €16 magyar alkoték miifaja-
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ként emlegetik (nem is véletleniil). Jeleniink ,,posztmodern szituacidéiban*
az irodalom tobbszdr sziikségét érzi, hogy kilépjen a verbalitasbol, csak
nyelvvel a vildg mar megfogalmazhatatlanna valt. A leirt szoveg, a konyv
dimenzidja ugy tlinik, nem helyettesitheti a hangszalagot, a videokazettat, a
mozgast és a latvanyt. Az alkotdi magatartas ¢s az alkotasi folyamat is meg-
valtozik. Cselényi Laszlo legijabb kotetének vizualis kivitelezését Turczi
Arpad szamitogép segitségével végezte el, Juhasz R. Jozsef konyvének el-
készitésében Papp Tibor nytujtott technikai segitséget. Bizonyos fokig 6k
is szerz6i a koteteknek. Az értékteremtés szempontjabol tagadhatatlanul
neoavantgard alkotd Cselényi Laszlo, Tézsér Arpad és Juhasz R. Jozsef
posztmodern is egyben, mert értékdsszegzd €és rendszerezo a koltészetiik.
Az alkotas, ugy tlnik, képes feloldani a teoretikus szinten megfogalma-
zott avantgard-posztmodern ellentmondas problémajat, mivel az avantgard
tobb vonatkozasban folytatddik a posztmodernben — legalabbis az emlitett
koltok esetében. Az inter- és multimedialitds mar nem is annyira miivészeti
iranyzatnak, mint inkabb az alkotas altalanos modjanak szamit.

Ahogy az irodalomelmélet fokozatosan megujul a magyar irodalomtu-
domanyban, az irodalomkritikanak és a recepcionak is fel kell zarkoznia a
legujabb irodalmi torekvések adekvat befogadasahoz, s az eddigi Cselényi
¢és Tozsér életmiivet is Uj értelmezési szempontok szerint kell vizsgalat tar-
gyava tenni. Ezaltal bizonyara az idében elobb sziiletett alkotasok szintén
uj megvilagitasba keriilnének, mint ahogy az egész szlovakiai magyar iro-
dalom is uj értékdimenziokkal gazdagodna — nemcsak kisebbségi nosztal-
giak ellenében.

Valogatott irodalom

Alaban Ferenc: Két koltd nyomaban (Az élményekben sziiletd koltdi valo-
sag - Tézsér Arpad és Cselényi Laszlo lirajarol), VSPg, 1995

Bori Imre: A szecessziotol a dadaig, Ujvidék, 1969

Erdélyi Erzsébet - Nobel Ivan: En otthon vagyok kolt6... (18 disputa hata-
ron tli alkotokkal, verseikrdl, novellaikrol), Kis-Lant Kiad6, Budapest,
1993

Elmény és absztrakcio (Tézsér Arpad hatvanéves), VSPg, Nitra, 1996

Hegyi Lorand: Avantgarde és transzavantgarde (A modern miivészet kor-
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szakai), Magveté Konyvkiado, Budapest, 1986

Kassak Lajos: Az izmusok torténete, Magvetd Konyvkiado, Budapest, 1972

Kepes Gyorgy: A latas nyelve, Gondolat Kiad6, Budapest, 1979

Nagy Pal: Az irodalom 0j mifajai. ELTE BTK Magyar Irodalomtorténeti
Intézete - Magyar Miihely, Budapest, 1995

Papp Tibor: Muzsaval vagy muzsa nélkiil? (Irodalom szamitégépen). Ba-
lassi Kiado, Budapest, 1992

Szabolcsi Miklos: Jel és kialtas. Az avantgarde és a neoavantgarde kérdése-
ihez, Gondolat, Budapest, 1971

Szekér Endre: Hagyomany és ujitas mai koltoi nyelviinkben. Tankonyvki-
ado, Budapest, 1988

Tvorivé podoby postmoderny. Vizualna poézia, proza, drama, VSPg, Nitra,
1996

Ver(s)ziok. Formak és kisérletek a legtijabb magyar liraban. Szerk. Kulcsar
Szabo Erno és Zalan Tibor. JAK fiizetek 2, Magvetd, Budapest, 1982

Vita és vallomas (Beszélgetések szlovakiai magyar irokkal), Madach, Bra-
tislava, 1981

VizUallasjelentés. Fiatal koltok vizualis antologidja. Szerk. L.Simon

Laszl6, Magyar Miihely, Parizs-Bécs-Budapest, 1995
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A valosag keresésétol az esztétikum megtalalasaig
(TOzsér Arpad tanulmanyairol és esszéirdl)

Tozsér Arpad életmiivében a verskotetek és a tanulmanygyiijtemények
az eddigi életmiivon beliil a koltd és az esszéird szerepkorének megtalalt
egyensulyat jelzik. Harom évvel Tézsér Kettds tirben cimii masodik vers-
kotetének kiadasa utan, 1970-ben jelent meg tanulmanyainak, kritikainak
és jegyzeteinek els6 valogatasa,® melyet tulajdonképpen az 1972-ben meg-
jelent Erintések koltészet-elméleti megalapozasanak is tekinthetiink. Ez a
kotet objektivalodott nyoma az alkotoi meditacioknak és belsd erdfeszi-
téseknek, melyek miivészi kifejez6dése az Erintések verseiben 6lt testet,
hogy a kolto ,,attorve korlatainak falait” és az ,,egyediillét racsait”, meg-
talalja a sajatos miivészi format, amelyben a kettdsség mar egységes szin-
tézisbe torkollik. Tézsér megforditja a klasszikus Fabry-tanulmany kove-
telményét, irodalmi eszményt kifejez6 cimét (a Valosagirodalmat), hogy
a mikozpontisag fontossagat hangstlyozza, hogy a miivészi teljesitmény
kvalitasabol kiindulva adjon képet. Az egymast szervesen kiegészito alko-
toi és miibiraloi kettds szerep jelentette a kolto szdmara az inditékot, hogy
a koltészet felfedezo tjain szerzett tapasztalatait a teoria formainak meg-
felelden alkossa meg. Vallalt szerepével és vélemény-nyilvanitasaival szel-
lemi izgalmat teremtett maga koriil a szlovéakiai magyar irodalomban, s az
irodalmi kdzgondolkodas aktivizalasahoz is hozzajarult.

A kolt6 Az irodalom valdsaga cimt kotet tanulményaiban tobbszor a
lirarol beszél, az élmények koltészeti esztétikumma alakulasanak hogyan-
jarol. Tanulmanyt szentel nemzedék- és koltétarsai, Ozsvald Arpad, Zs.
Nagy Lajos ¢és Gal Sandor koltészetének.” Esztétikum keresése, érzékeny
megfigyeldképessége egyéni kovetkeztetéseket eredményez — a mindség
kritériumat hangoztatja a sematizmus ellen harcot inditd6 Fabry Zoltan
mintdjara. Konyve legtobb fejezetében az irodalom korében vizsgalodik, a
korszerti lira lehetséges utjait probalja bemutatni magyar, cseh, szlovak és
mas lirikusok alkotasai alapjan. A koltészeti lehetdségeket elemz6 kritikust

8 Tézsér Arpaid: Az irodalom val6saga, Bratislava, 1970.
9 Alirai vallomas hogyanja Ozsvald Arpad, Zs. Nagy Lajos és Gal Sandor verseiben. In: Az
irodalom valésaga, 73-140. o.
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kiegészitik itt a tobbféle format szemiigyre vevd lirikusi szempontok is.

Toézsér a koltészet sziiletésérdl, 1ényegérdl és értelmezésérdl kialaki-
tott koncepcidja megalkotasanal ekkor Lukacs Gyorgy esztétikajat koveti,
de szamos mas koltészet-elméleti tézisre is hivatkozik. A korszer(i liraban
szerinte a valosdg nem részenként és képenként, hanem ,,a kolto érzelmi
toltetének érintésére egyszerre antropomorfizalodik esztétikumma”, s a
szubjektum és objektum szerves egységét tételezi fel. Az alkotonak nem a
valosag milyenségérol alkotott fogalmakkal kell szembesiilnie kdzvetetten,
hanem a valosaggal kell érintkeznie kozvetleniil — ez Tézsér alkotoi krédo-
ja. A kolté uj valosagot teremt, mely targyi hitelességli, s melyben az alkotd
mondandoja, valdsagtudata kap hangot. A kolté a valosdganyagba asszi-
milalodik, és részben felveszi a dolgok és targyak tulajdonsagait. Tozsér
elmélete valojaban igy a lirai személytelenség esztétikajat fogadja el, me-
lyet az egyetlen jarhat6 utként jelol meg. A koltészet sziiletésének pillanatat
Christopher Caudwellre hivatkozva pontként fogja fel,'” mint minden lira
forrasat, mely az id6 mulasaval egyre nagyobbodott, a koltészet funkcio-
nalis szerepének novelésével tagult, majd hosszu évszazadok utan ,,ismét
zsugorodni kezdett, hogy a dadaban, sziirrealizmusban, a konkrét koltészet-
ben megkdzelitse eredeti pont alakjat, azaz elsdsorban az dsi fizikai ritmus
kifejezové valjék”.

A ,,pontkoéltészet” fogalmat és 1ényegét sejteti mar a ,,hallom a vilagot
egyetlen percként” tomdrsége és siritési igénye is a Kettds tirben cimii ko-
tetben. Ez az eleve elérhetetlen teljességigény Tozsér akkori esztétikajanak
alappillére és lényege. A koltének az az igyekezete, hogy komplexen értse
meg a létezés teriileteit, hogy teljességében tekintse at a valdsagot, szinte
tragikus szinezetet kap mar masodik verskotetében is. Az irodalom valosa-
ga cimil tanulmanykotetében kifejtett elmélete a koltészet kialakulasanak
és lényegének esztétikai megkozelitése érdekében valik elfogultta. Vers-
kozpontusaganak keretén beliil a pontkoltészet fogalmanak és 1ényegének
feltarasa Tozsér kritikusai részér6l nem véletleniil valtott ki ellenvélemé-
nyeket. ,,A koltészet nem csupan vers, de életérzés, az ember altal vilagra
segitett kozmikus jelenség. A sz6 csupan lehetdsége €s eszkoze, de a lénye-
ge valahol a dolgok mélyén, a jelenségek Osszefliggéseiben és az emberhez

10 A koltészet ,,kommunizalasaért”, I. m. 6-7. o.
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valo viszonyuk szévevényeiben rejlik. Tézsér Arpad séméja — fenntarta-
sokkal! — elfogadhat6 addig, amig a koltészet sziiletésére vonatkozik, de
tarthatatlan abban a pillanatban, amikor elképzeli a kiinduloponthoz vald
— akar szimbolikus — visszatérését. Az életjelenségek nem ismerik a visz-
szatérés mozdulatat [...] a koltészet sem képes visszatérni a pontkoltésze-
a kolté mitizalja és maganak valo dologként elvonatkoztatja az embert6l a
koltészet 1ényegét ezért paradox mdodon éppen a valdsag igényének a neveé-
ben valik irracionalissd. Duba hianyolja a kdlté viszonyanak milyenségét
sajat verseivel szemben, mert az esztétikai kizarolagossag bizonyitasahoz
elmaradtak az etikai jelleg-meghatarozok; ,,a kozird etikumat elnyeli a vég-
telent akaro kolt6-esztéta”.

A pontkoltészet elméletébdl az esztétikai szempontok hangsulyozasa
mellett valdban kimaradtak az emberi vonatkozasok, s Tozsér verselmé-
letének elsddleges jellemz6jévé a gondolatisag valt. E gondolatisagnak
kdszonhetéen azonban a koltd olyan esztétikai szempontokat alakitott ki,
amelyek egy sajatos, de korszerti kritikai értékrend alapjanak is elfogad-
hatok.

TSzsér Arpad, a tanulmanyird és kritikus a szovegkozpontl elemzés
hive, az esztétikai kritériumok elsddleges voltat hangstilyozza. Ennek jo bi-
zonyitéka masodik tanulméanygytijteménye, a Szavak barlangjaban (1980),
melynek irasait mintegy tiz év termésébdl valogatta. Azok az irodalomel-
méleti irasok kertiltek a kotetbe, amelyek a cseh, a szlovak és a szlovakiai
magyar irodalommal foglalkoznak — ahogy irja sajat kotetérol a szerzé —, de
,,a téma csaknem mindig ugyanaz: a vers, a lira s a lira mondanddja a kitett
gyerek a vilag szamara”'?. A valosag esztétikumértéke a szlovakiai magyar
koltészet harom fejezetében cimii terjedelmes tanulmanyaban, amelyet ha-
rom — korabban 6nallé — irasabol szerkesztett dssze ,,azzal a céllal, hogy

11 Duba Gyula: Esztétikai gondolkodas — paradoxonokkal. Irodalmi Szemle 1971/6. 508-
514. 0. vagy In: Valdsag és ¢letérzés, Bratislava, 1972, 242-258. o.
12 A Szavak barlangjaban cimii tanulmanykétet flilszovege.
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egymas mellett és egymast erdsitve mutassak: a szlovakiai magyar koltok
kiilonb6z6 korokban hogyan kozelitették meg kozelebbi és tavolabbi kor-
nyezetliket, a szlovakiai magyar tarsadalmat s a vilagot”, nem hozta meg
a vart eredményt, elsésorban azért, mert vizsalédasa nem terjedt ki a szlo-
véakiai magyar koltészet egészére. Forbath Imrérdl, Ozsvald Arpadrol, Zs.
Nagy Lajosrol és Gal Sandorrol, valamint az Egyszemi ¢éjszaka nemze-
dékének tagjairol értekezik. Teszi ezt ugy, hogy ujabb megfigyeléseit és
vizsgalodasanak eredményeit nem épitette be a mar az el6z6 kotetében is
kozolt tanulmanyaiba, nem véve figyelembe, hogy az emlitett kolték az
eltelt néhany év alatt (Forbathot kivéve) uj versekkel, sot kotetekkel jelent-
keztek. Ilymodon a tanulmanygytijtemény gerincét — kissé meglepd mddon
—a miforditassal kapcsolatos irasok, valamint a cseh ¢és a szlovak koltészet
néhany kiemelked6 egyéniségét bemutatd tanulmanyok alkotjak (Mit ér az
ember, ha miifordito; Egy szlovak vers forditasproblémai; A teremt6 kolto;
A titok koltdi; Szavak barlangjaban...). Szakmai visszhangra talalt a Problé-
mak a népkoltészet forditasa koriil cimii dolgozata. A sz6 valddi értelmében
vett kritikat ebben a kotetben csak keveset talalni, ezek azonban a miifaj
mintadarabjainak tekinthetok (Egy sikeres atkelésrdl, Egy portré modosu-
lasa, Indulatos megismerés). Harom vitacikknek késziilt irasa sajatos szin-
foltja a kdtetnek, melyek hozzaszolas és polémia formajaban sorakoztatnak
fel gondolatokat egy koltészeti vitahoz, az irodalomkritika 1ényegéhez és a
Féabry-probléma értelmezéséhez.

TSzsér Arpadnak (tanulmény- és esszégytijteményein kiviil) a nyolcva-
nas évek kozepéig négy verskdtete és ,,versszarmazastana” jelent meg. A
verskdtetek a lirikusi életmiiben mas-mas verseszményt képviselnek, mig
a Genezis (1979) egy emberi és koltoi eszmélet kialakuldsat, torténetét ko-
veti visszafelé az idOben; a versek egy csoportjat, valogatasat emeli ki és
allitja kauzalis 0sszefliggésbe. Bar a versgylijtemények aranylag hosszabb
idétavolsagban sziilettek meg, mégis hiien tiikrozik a koltdi fejlodés foko-
zatokban is mérhet6 allomasait, €s egyre jobban mutatjak annak a ,,versesz-
ménynek” a kiteljesedését, amelyet a kolté T.S. Eliot és E. Pound kapcsan
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fogalmazott meg egyik nyilatkozatdban: ,,a részélmény helyett az egész
élménybol kell a verset csinalni”'®. Ez a 1ényeglatd meghatarozas a kolto
egész ¢életmiivére is vonatkoztathato, hiszen a lirikusi vilagnak versként,
esztétikumkeént valo elsajatitasat a Genezis cimil 6sszegez0 mil is bizonyit-
ja. A kolto altal megélt, s a megélteken keresztiil felfogott vilagidé ebben
a miben érzelem- €s egyben fogalomkor 6sszefogasat jelzi azzal a formai
mifajkeresztez6 torekvéssel is, amit az esszéknek a versek kozé sorolasa
jelez. Tozsér valojaban sokmiifaji alkot6: miiveli az irodalomelmélet, az
essz¢ ¢és a vers miifajat, s bar mindharom mifaj mas-mas érzelmi réteget
mozgat meg az alkotoban, versirdi gyakorlataban érezhetd a verselméle-
teihez vald részbeni igazodas is. (Példaul a ,,pontkoltészet” elméletének
kifejtése Az irodalom valosaga cimi kotetében szerves folytatasra lel az
Erintések verseinek targyakban valo rejtézésében és koncentralodasaban,
valamint a koltoi kifejezoeszkozoknek és versformaknak fokozodé lemez-
telenedésében.)

A Genezis cimi kotet essz€ibdl is egyértelmli Tozsér esztétikajanak li-
rakdzpontusaga — elméleti munkéssaga célszerti és megfelelé médon szol-
galja és egésziti ki a sajat alkotoi-koltoi torekvéseit. Kritikusi gyakorlata
sem Oncélu tevékenység, hanem szerves dsszetevdje alkotoi egyéniségé-
nek, esztétikai nézetei felszinre hozasanak és érvényesitésének, mivel meg-
figyeléseit ¢és kritériumait analiziseiben alkalmazva és kifejtve, valojaban
lirai programjat értelmezi és valositja meg.

Elképzelhetd, hogy a koltd emlitett ,,m{ifaji hasadtsaganak™ kovetkezté-
ben kellett sokaig varni 1ij verseinek megjelenéséig. Igy természetes, ha az
olvaso a szinte mitikus varakozasi id6 utan sokat vart a megszolalo kolt6tol,
és nem kis érdeklddéssel kereste a valaszokat, értelmezett €s viszonyitott.
Lehetdséget adott erre béven az Adalékok a Nyolcadik szinhez (1982) cimii
verskotet.

13 Toth Laszlo: Vita és vallomas (Beszélgetések szlovakiai magyar irdkkal), Bratislava,
1981, 226. o.
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1992-ben jelent meg a koltd Escorial K6zép-Eurdépaban cimi tanul-
many- és esszégylijteménye, melyben a lira vizsgalata mellett jelent6s sze-
repet kap az utébbi évtized néhany legfontosabb szlovakiai magyar regé-
nyének elemzése, melyekben hatasosan érvényesiil Tézsér Arpad filozofiai
(bolcseleti) és 1élektani ihletettségii gondolkododi alapallasa. Tagul tehat a
kritikusi és elemzdi érdeklodési kor, s a lira tovabbi kdzponti szerepének
megorzése mellett differencialodik az irodalmi értékek felismerésének le-
hetdsége. Ezzel kapcsolatban Duba Gyula a tanulmanygyiijteményrdl irt
kritikajaban megallapitotta: ,,A prézamivek vizsgalata most olyan szemlé-
letre ,,kényszeriti”, amely a mtivészet €s valosag, irodalom és ¢élet Osszefiig-
géseit is tilkrozi. Amit a koltészet vizsgalata kozben Tozsér csak modjaval
objektivalt, azt a proza szinte gondolkodasaba sulykolta: a tarsadalom- és
embertudomanyok (torténelem, szociologia, 1élektan és etika) felismeréseit
¢és szempontjait.”'* Tézsér Ebben a tanulmanygytijteményében néhany ki-
valasztott szlovakiai magyar koltészeti terméket vizsgal, prozai koteteket
analizal, de a kereteken beliil mindig folyamatokban is gondolkodik, a le-
hetdségekhez mérten az egész kisebbségi lira (irodalom) f6 mozgasiranyat
is szem el6tt tartja. fgy az egy-egy miir6l elmondottak a belsd viszonyula-
sokra is éplilnek, egyesitik a meghatarozé vonasokat az aprolékos kritikai
mérlegeléssel, a jelleg bemutatasaval, illetve (ha sziikséges) annak bira-
lataval. Altalanosithat6 az az észrevétel, hogy az individualis szandék, az
egyéni Onépités megvalositasatol Tozsér eljut a szélesebb értelemben vett
irodalmi fejlédés problémainak megfogalmazasaig, sokszor az altalanos
érvényl esztétikai kérdések felfedéséig. Ez indokolja, hogy részletesebben
foglalkozzunk a kotet anyagaval.
tum« elhagydsa”-ban jelzi azt az igényét, melynek jegyében sziilettek a
valogatasba besorolt tanulmanyok és esszék. ,,Nagyban nézi” a szlovaki-
ai magyar irodalom dolgait, igyekszik elhagyni a ,,poggyaszt”, az akada-
lyokat, a ,kovetkezményekkel nem jard részleteket”, mindazt, amely nem
tud szerves részévé valni az irodalom folyamatanak. Ennek értelmében és

14 Duba Gyula: A bolcselet csabitasa. Irodalmi Szemle 1993/9, 36. évf., 85. o.
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jegyében valogat és mindsit, amely visszatiikr6zodik az essz¢ alcimében
is: A szlovakiai magyar lira negyven éve néhany irodalomtorténeti szinté-
ziskisérlet tiikrében. Igy a kritikairodalombél négy olyan , kisérletet” emel
ki, amely — jellegénél fogva — szamara modellértékii lehet, vagy épphogy
kérddjeles és problematikus: Gorombei Andras, Koncsol Laszlo, Balla
Kalman és Szakolczay Lajos mitvében'> hangoztatott véleményekhez fiiz
gondolatokat. A szerzok kalibere és az 0sszefoglalasok alapossaga persze
kiilonb6z0, s a formalt vélemények is bizonyos vonatkozasokban nehezen
emlithet6k azonos helyen és helyzetben, mégis, Tézsér igyekszik megra-
gadni azokat a szalakat, amelyek liriigyén egymassal kapcsolatba hozha-
tok. Eszrevételei elsésorban birald és javito jellegtiek: korrigalja Gorombei
Andras ,,gépiesnek tiind” szubjektum-objektum képletét a szlovakiai ma-
gyar koltészet fejlodéstorténetének megitélésében, ellenpontozza Koncsol
Laszl6 koltészeti vizsgalodasainak a torténetiség elvére valo alapozésat, a
harmadviragzas korszakolasat, kezdetének 1945-re tevését, és tobbek ko-
z0Ott elveti Szakolczay Lajos ,,negyedviragzas” fogalmat. Hangsulyozza,
hogy a torténetiség elvének kizarolagossaga mellett egy vizsgalt irodalmi
korszak szakaszoldsa nem végezhetd el megnyugtatdan, hiszen az Gjabb
irodalomtorténetek az irodalomtorténeti periodus tartalmanak az irodalmi
iranyzatot tekintik, amely nem mindig, illetve csak ritkdn esik egybe az
egyes torténelmi korszakokkal. Tézsér mindezzel — ha kdzvetett modon is
— a vitathatatlanul fiiggéségben levé irodalom (kultura) bizonyos mértéki
autonomitasat hirdeti, és az irodalom fejlettségi szintjének meghatarozo
szerepére utal. Csak egy kiemelt példa: a ,,korszakhatart” jelz6 Egyszemii
¢éjszaka (1970) cimi antologia értékelésével/tulértékelésével kapcsolatosan
Tozsér ellenérvelésében fontos az a megallapitas, hogy ,,az id6 csak az an-
tologia altal képviselt iranyt, a kisérletezés szabadsadganak az igényét és

15 Toézsér itt Gordmbei Andras tanulmanyara (A csehszlovakiai magyar irodalom
negyedszazada, Alfold 1975/10. sz.), illetve az 1982-ben megjelent irodalomtorténeti
szintézisére (A csehszlovakiai magyar irodalom 1945-1980); tovabba Koncsol
Laszlénak a Kortarsban (1979/3), majd az Irodalmi Szemlében (1980/9-10) megjelent
tanulmanyaira (A csehszlovakiai magyar koltészet tjabb stacidéi, A harmadviragzas
korszakai), Balla Kalméannak a Hét-ben (1979/37. sz.) napvilagot latott cikkére (Van- e
koltészetiink?), s végiil Szakolczay Lajosnak a Kritikaban (1980/1-2. sz.) kozolt kétrészes
tanulmanyéra (Nemzedékek kapcsolddasa. A masodik hullam) utal.
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jogat igazolta, magukat a verseket nemigen”. Az antoldgia eszerint nem
tartalmazna olyan jelentds alkotdsokat, amelyek az eltelt id6 tavlatabol
maradandé értéket jelentenének? A ,kilencek” nemzedékében valdjaban
az elottiik jarok szandékai, vivmanyai ,,értek be”. Tozséri fogalmazasban:
,»Az avantgard formak latvanyosan az 6 verseikben manifesztalodtak, de a
hatvanas évek kozepén, végén és a hetvenes évek elején ezeket a formakat
nem 6k, hanem az Osszefiiggések cim alatt dsszefogott szvegeiben Cselé-
nyi Laszlo, a Forras éneke és a Konny a mikroszkop alatt cimii koteteiben
Babi Tibor s a Tériszony cimii kdtetben Zs. Nagy Lajos gyiimdlcsozteti, s
csak joval kés6bb Vargaék.”!® Bizonyitd erejii konstatalas, hiszen Tézsér
személyessége és irodalmi érdekeltsége nyilvanvaldéan benne volt nemesak
sajat nemzedékének torekvéseiben, hanem — mint irodalomszervezonek és
az ifjabb nemzedékek patronusanak — Varga Imréék, Toth Lasz16ék, Kul-
csar Ferencék debutaldsdban is. Tamogatta és tanulmanyokban elemezte
verseiket.!”

Tozsér, elozo elméleti koteteihez hasonloan, miifaji érdeklédésének gaz-
dagodasa mellett, ebben a gylijteményben is a lirardl, a szlovakiai magyar
lirar6l mondja a legatfogobb véleményt. Osszefoglald tanulményokban
elemzi az 1984-es és az 1988-as szlovakiai magyar koltészet eredményeit
(A szlovékiai magyar lira 1984-ben, A szlovakiai magyar lira 1988-ban). Az
elébbi a Kontextus (Madach Miihely 1985) cimi kiadvanyban jelent meg
eldszor, a méasodik a Szlovakiai froszovetség Magyar Tagozatanak koz-
gytlésén hangzott el 1989-ben. Az els6 megjelenési forma meghatarozza a
tanulmanyok jellegét: formajukban és belsd tartalmi strukturaltsdgukban is
eltérnek egymastol. Az el6bbiben Toézsér azt vizsgalja, hogy a lira altalanos
pangésaban ¢és tanacstalansdgaban hogyan ,,viselkedik™ a szlovakiai ma-
gyar koltészet, a valsagnak milyen jegyeit hordozza, s milyen kiutat kinal

16 Cselényi Laszlo Osszefliggések cimii szovegei az Irodalmi Szemlében (1976/6), Babi
Tibor A Forras éneke és a Konny a mikroszkop alatt cimii verskotete 1965-ben, illetve
1966-ban, Zsélyi Nagy Lajos Tériszony cimii verskotete pedig 1968-ban jelent meg.

17 Elég talan utalnunk azokra a tanulmanyokra, esszékre és cikkekre, amelyeket Tdzsér
Arpad az  emlitett lirikusi nemzedék indulasaval kapcsolatban irt a hatvanas évek
masodik felében (A Vetés irodalmunk folytonossagaban, Irodalmi Szemle 1967/1; K61t6i
utanpodtlasunkrol és nemcsak arrol, Hét 1969/24; Milyen nyelven beszél a szlovakiai
magyar kolté? Irodalmi Szemle 1970/6.
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ebbdl a helyzetbdl. Az irds valojaban kisebb recenziokbdl és kritikakbol te-
vodik 6ssze; nem valogathatta sajat elképzelése szerint anyagat, igy minden
verskdtettel foglalkoznia kellett, amely 1984-ben megjelent. igy keriilt egy-
mas mellé a Varazslat nélkiil (Vozari Dezs0), a Téridé-szonata, 1956-1981
(Cselényi Laszlo), Az Eden és a Golgota kozott (Gal Sandor), a Jegenyék
(Torok Elemér), a Vizesnaplo (Koncsol Laszlo), az Egyszer csak szarnyra
kelt (Varga Erzsébet), a Tiindelevény (Kendi Maria) cimii verskotet.
Amennyiben az lehetséges, Tézsér minden értékelt verskotet kozott ke-
resi az Osszekdthetd, hasonlosdgokat jelentd kapcsokat, viszonylatokat, és
ramutat az alkot6i modszerek, a miiformalas gondjainak jellegzetességeire.
Altalanosithatd érvényti észrevétele, hogy Vozari kapcsan a ,,nélkiil-alla-
potot”, a hianyt asszocialja, nevezetesen a hagyomanynélkiiliséget: hogy a
szlovakiai magyar irodalom kdzel haromnegyed szdzados multja sem pozi-
tiv, sem negativ mindségeivel nem épiilt bele legtijabb irodalmunkba, az ol-
vasok irodalomtudatarol, irodalmi izlésre tett hatasardl nem is beszélve. Ez
a megallapitas, ha nem is ujkeleti, fontosnak bizonyul a nyolcvanas évek
szlovakiai magyar lirajanak felderitésekor, s az irodalomtudat rétegez6dé-
seinek tudatositasakor. Hasonloan altalanosithaté meghatarozas van a Varga
Erzsébet kotetét ismertetd irasban is, mert a koltdi direkt valaszok mellett
— melyekben elsdsorban csak a ,,szandék” munkal — az alkotoi keresésbol
sziiletett versek magat a Iétezést, a kolto 1étezését és adottsagait fogjak ke-
retbe. Ilyen értelemben Tézsér szerint: ,,A vers maga a keresés, az egyetlen
versnek a keresése, amely viszont a kolt6vel, a koltd egyszeri, ismételhe-
tetlen 1étével azonos. Azzal az egyetlen léttel, amelyhez a kolté minden
versével kozelebb kertil, de teljességben soha megfogni, kimeriteni nem
tudja, mert ahogyan a teljes vilag, tigy a teljes ember is kimerithetetlen.” A
koltdi én versbeni megvalositasanak esztétikailag érvényes momentumai és
stadiumai érdeklik az elemzdt, s nem az, hogy a koltéi ,,én”, ,,€nek” koziil
melyik az igazi és hiteles. Elvonatkoztatasanak eredménye az, hogy Varga
Erzsébet kotetének legjobb darabjaiban egy lehetséges kiutat kinal a lira
valsagabodl — ez pedig a hagyomanyos koltéi formak tjraélésében, ujraél-
tetésében valik észlelhetdvé. A rendhagyo tanulmanyban az altalanosithato
¢s altalanositott vélemények mellett Tézsér tobb izben kiilsd szempontok
alapjan személyes — annyira, hogy nem a miivet, hanem az alkotét mindsi-

85



ti. A személyi ismeretségekre, magatartasformakra vald hivatkozas kolt6i
miivek elemzésekor eltérd az eddigi tézséri gyakorlattol, de ilyen formaban
meég személyesebbé teszi a véleményformalast. Torok Elemér verseire igy
csodalkozik ra: ,,S mi, akik Torok Elemért személyesen is ismerjik, tanui
voltunk (kereken harminc évvel ezeldtti indulasanak, s egy néptribunt vél-
tiink indulni benne, s hetente-havonta ma is 0ssze-0sszefutunk vele az ut-
can, gytléseken, s hallgatjuk szenvedélyes kitoréseit s csendes dohogasait,
nem értjiik, hogy ez a személyi mivoltaban allanddéan elégedetlen, lazongd
ember hogyan kothetett ki a koltészetben az idillnél.” Koncsol Laszlot a
kotetben Tozsér tobbszor is a szlovakiai magyar irodalom humanistajanak
nevezi, s a Vizesnaplo (1984) genezisének felvazolasakor személyes kap-
csolatukban az érettségi idejét eleveniti fel egy pillanatra, a ,komaromi
héskort”, amikor még Koncsol zenésznek késziilt. Joértelmii, pontosito, az
értelmezéseket eldsegitd, egyben azonban mar klasszicizalodo személyes
kapcsolatok felelevenitései ezek, generacios ¢letérzésekkel arnyalva.

A négy évvel késobb Tozsér altal készitett lira-mérleg (A szlovakiai ma-
gyar lira 1988-ban) a Kontextus-ban megjelent értékelése kapcsan irt kriti-
kara'® valo reagalassal és valasszal kezd6dik, s benne ,,irodalomeszményét”
korvonalazza. Az iras elején 1évo zavar, mely az 1988-ban megjelent vers-
kotetek pontatlan szamat jelenti, nem befolyasolja a 1ényegi mondanivalot.
Az el6z6 irashoz hasonldan To6zsér itt is hivatkozik Marxra, s6t kiinduld-
pontjaul valasztja tételét: ,,Az ember sajat magat szemléli az altala teremtett
vilagban”, és azt vizsgalja, mennyire hose és egyuttal targya az 1988-as
szlovéakiai magyar lirdnak a ,,Iétezni vagyo” és ,tulajdon ¢élethelyzetét cse-
lekedve épit6 ember”?" A kivalasztott év hat verskotetét ilyen alapon két
részre osztja: a személyes — vallomasos tipust versekre (Dénes Gyorgy, Gal
Sandor, részben Varga Erzsébet) €s a ,.teremtett vilaga”, a ,,létezni vagyo
ember” 1étezéseként hatd szovegkonstrukcidkra, vagy legalabbis az ilyen

18 Koncsol Laszl6: A harmadvirdgzas korszakai. In: fvek és palyék. Bratislava, 1981, 195.
0.
19 Duba Gyula i.m. 85. o.
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konstrukciokra tett kisérletekre (Balla Kalman, Keszeli Ferenc, Cselényi
Lészl6). Az egyes verskotetek jellemzései és értékelései szlikszaviian rovi-
dek. A szandékosan kiragadott vizsgalddasi szempont a tdzséri irodalom-
eszmény kozponti részét képezi, f6 elemét jelenti, de egytttal azt is célozza,
hogy befolyasolja az eddigi szlovakiai magyar kritikai gyakorlatot, megtor-
je annak ,.dialektikus” jellegét, és hatarozottan differencialja az értékrendet,
mivel ,,az elmult hiisz évben nalunk, ha jol emlékszem, egyetlen miirél sem
irtak le, hogy rossz, a legjobb esetben is csak azt, hogy j6 is, meg rossz is,
s e kovetkezmény kovetkezményeként — pontosabban: ezért is — kiveszett
irodalmunkbol az irodalmi vita fogalma”. Tézsér mindig szivén viselte a
szlovakiai magyar szellemi ¢€let, igy a kritikai élet fejlodését, s ennek érde-
kében gyakran, szinte provokald hangon figyelmeztetett a ,,hianyokra”, a
szellemi élet felfrissitését szolgald motivumokra és lehetdségekre.

Koltészeti tanulmanyait a Cselényi Laszld valogatott verseirdl
(Térid6-szonata, 1984) irott terjedelmes elemzés zarja. Ez az irds valdjaban
az 1984-es szlovakiai magyar lira eredményeit 6sszefoglald tanulmanyban,
az ugyenerrdl a miirél elmondottakat tartalmaz6 tanulmanyrész folytatésa.
(Pontosabban: az el6z0 iras legfontosabb részei be lettek olvasztva e terje-
delmes elemzésbe, igy bizonyos megallapitasok és idézetek természetsze-
rien ismétlddnek...) Ami el6szor megragadja figyelmét, s amivel elemzé-
sét nyitja, az nem esztétikai vonatkozasi meglatas: Cselényi koltészetét az
1945 utani szlovakiai magyar lira legnagyobb vallalkozasaként tartja sza-
mon. Hangstlyozza a Cselényi-vers létjogosultsagat, €s mindsiti a vitara
provokal6 versépitmény kritikai fogadtatasanak mindezideig meglehetdsen
langyos és szenvedélyes voltat. Valojaban azonban Tdzsér is — az el6z0
kritikdkhoz hasonloan — értelmez, magyaraz, s amivel talan tobb, hogy el-
fogadja a kolt6 kihivasat, a kolté szandékai és szempontjai szerint probalja
a miivet olvasni, s értelmezéseivel igy mintegy tarsszerzéveé valik.

Toézsér a szlovakiai magyar proza problémakoreit taglalva arra a meg-
allapitasra jut, hogy az utdbbi hetven év soran irodalmunk nem inditott
Balassi Balinthoz, Madach Imréhez, Jokai Morhoz, Mikszath Kalmanhoz,
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majd késobb Kassak Lajoshoz, Marai Sandorhoz foghato egyetemes hatasu
irodalmi tehetséget, és hogy talan a hagyomany elkotelez6 sulyanak kovet-
keztében lett a ,,nagy akarasok irodalma”, de valojaban a hipertrofias kiilde-
téstudat kdvetkeztében nem volt képes az esztétikai megvaldsulasig eljutni.
Lehet, hogy tobbek kozott sokaig éppen ezért nem foglalkozott részlete-
sebben a proza eredményeivel. Uj kotetében azonban harom elemzd tanul-
manyban foglalkozik Duba Gyula, Dobos Laszl6 és Grendel Lajos, a szlo-
vakiai magyar proza legfigyelemreméltobb miiveit 1étrehozo alkotdival és
regényeikkel. A harom dolgozat a nyolcvanas évek végén ¢s a kilencvenes
évek elején irodott, amikor a szoban forgd miivek megjelentek és egyben
lényeges valtozast jeleztek a szlovakiai kisebbségi magyar irodalomban.
Erdemes azonban odafigyelniink a hirom tanulmanyra is.

Duba Gyula A macska fél az tivegtdl cimii regényének elemzése (Klim
Szamgin fél az ivegtdl) nyitja a sort, s arrdl tanuskodik, hogy Tdzsér tanul-
manyahoz tobb regényelméleti munkat (pl. Lukacs Gyorgy, E. M. Forster,
Siikosd Mihaly) atnézett, s elemzésében hasznositott. Az addig a ,,falu iro-
jaként™ ismert ir6 a kisebbségben €16 megszokott hosokrol eltérden uj host
hoz 1étre 1élektani regényében, olyat, aki nem eszmékért €l és kiizd, tehat
nem moralis indittatasu alkat, mivel az adott helyzetben, az dGnmagat meg-
valositd személyiséget, ,,az életet tovabbvivo impressziot” tartja fontosnak,
st meghatarozonak. A részben elidegenedett, kzonyét és passzivitasat is
beismerd hds ezért ujszeri figura a szlovakiai magyar irodalomban — fontos
ismertetdjegye, hogy nem tudja kiilon értelmezni és élni a ,,meghatarozott-
sagot“ és a ,,szlikségszerliséget”, a sorozatos megalkuvasok utan jelentkezo
kételyeit pedig a ,,masként nem lehetett” hamis vigasszal nyugtatja meg. A
regény két kiemelt hozadéka ujszerii és Iényeges ismérvet jelent: a nemzeti-
ségi (kisebbségi) l1ét szorongato kiizdelme a nyelvvel, s annak az allapotnak
az egzisztenciaban, s az empirikus 1étben val6 egyidejii felismerése, hogy az
ember ,,Az idegen nyelv rendszerében nem tud 6nmaga maradni, (az idegen
nyelv) elidegeniti 6t igazsagatol” a szlovakiai magyar irodalomban epikai
hitellel és l1élektani mélységgel ebben a miiben jelenik meg eldszor. Hason-
16, miivészien hiteles motivum megjelenését jelzi a regényben az a néven
nevezett pragmatizmus, ami addig ebben a kisebbségi irodalomban szintén
ismeretlen volt: ,,Megdobbent6 nyugalomérzet, amit olyankor érziink, ha a
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megvaltozhatatlannal kell kibékiilniink. igy adjuk meg a sorsnak magunkat,
és mar arra gondolunk, hogy ha a drama lejatszodik, utana is €lni kell.”
Ez is bizonyitja, hogy Tozsér a regény elemzésével messzebb megy az
irodalmar érdeklédésénél, bizonyos részeket, attételes mondanivaloval bird
fejezeteket és momentumokat talértelmez - esetenként, tigy tlinik -, bele is
magyaraz (ahogy példaul a Férfi Terebélyes Bertat szemléli és életét, sorsat
értelmezi...). A 1élektani kozpontusag érvényesitése arra készteti, hogy a
miivet ,,pszichologiai tanulmanyként” is megprdobalja értelmezni — Freudra,
Kosztolanyira hivatkozva. A hds legmélyebb jellembeli tulajdonsdgainak
szkepticizmusat és fatalizmusat tartja, kissé dsszekeverve a hds valdsagos
¢és velt cselekedeteit a jellem és az Onjellemzés kérdésével. A Férfi bonyo-
lult és ellentmondasos alkata és viselkedése ui. megnyilvanulasanak min-
den szintjén megjelenik. Maga a regény szerzdje, Duba Gyula, a TOzsér-
elemzés kapcsan jegyezte meg a Férfi és a N6, a két foszereplo jellemének
¢és konfliktusdnak megjelenitésérdl: ,,Sajnalom, hogy a pontos lélektani
analizis mellett nem forditott a kritikus tobb figyelmet arra a kérdésre, hogy
a két f6h6s mennyiben terméke a kornak, a torténelemnek.”*

Toézsér proza-elemzd modszerére jellemzo (a koltészeti termékekrol
mondott véleménymondasahoz hasonldan) az a végsé igazsagokat keres6
¢és tanulsadgokat fogalmazé igény, amely az axidomaszeri megnevezéseket
kedveli, az elemzés konkrét lecsapddasait, eredményeit 0sszegzi. Konkli-
zioja a Duba regénye kapcsan igy hangzik: ,,A végsé tanulsagot tehat az
asszony mondja ki: ahhoz, hogy azonosak lehessiink onmagunkkal, eldszor
jol kell ismerniink dnmagunkat. Ha valamiféle hamis éniinkkel akarunk
azonosulni, akkor a kisebb-nagyobb katasztrofak egész sorat indithatjuk el.
A maganéletiinkben is. S6t elsésorban ott. — fme az Gj Duba-mii tengely-
gondolata néhany mondatban!” T6zsért a megismerés €s az onmegismerés
problémakdre mindig is nagyon foglalkoztatta, nem csoda tehat, ha éppen
O6nmagabol kiindulva a szlovakiai magyar legjobb prozai alkotasaiban ezt
a kérdést ismeri fel elsO szinten, mely valoban a kdozponti motivumforras.
Toézsér sose hagyja nyitva a felvetett kérdéseket, megtalalt és manifesztalt
valaszai joggal feltételezhetden a Duba miive irant tantsitott megkiilonboz-

20 Az interju eredetileg szlovakul jelent meg a Literarny tyzdennik 1989. november 3-i
szamaban Eurdpske nostalgie (Eurdpai nosztalgidk) cimmel.
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tetett figyelem eredményei. Egyfajta valaszok is lehetnek ezek arra a Duba
altal publikalt Tézsér-miivek (els6sorban tanulméanyok és elméleti igényl
irasok) elemzéseire, melyekben Duba kdvetkezetes valosagszemlélete mar
tobbszor szembesiilt a sokszor masok tézisei altal ,,megtermékenyitett”, de
mindig eredetiségre torekvo, onalldo elméleti modelleket koncipidld tézsé-
ri alkotoi attitiiddel. Igy, akar a Tézsér-miivekrél irt Duba-kritikék, akar a
Duba alkotasokkal foglalkozé tézséri analizisek végsd soron két egymastol
eltéré gondolkodd-rendszer mitkddésének a termékei, melyek nélkiil sze-
gényebb lenne a szlovakiai magyar elméleti irodalom. T6zsér tanulmanya
a felvetddd miifaji problémak jellemzésével ¢€s tisztazasaval indul (lasd az
alcimeket: A regény ¢és a novella kozott, Regénylehetdségben kisregény?),
a fohos lélektani problémajaval és a ,,létszimbolum* értelmezésével foly-
tatodik, befejezésként pedig a miben felismert irdi jelenlét haromszori
megkozelitése és mindsitése kap helyet. Ez a motivumsorrend valészintileg
szintén az elobb felvetett Duba-T6ézsér kdlesonds, elemzd-figyeld alkotoi
magatartas jelenlétét és valosagat latszik bizonyitani.

Ett6l joval eltérd Tozsér alapallasa a Dobos Laszlo eddigi életmiivét
Osszefoglalo irasaban, igaz, kdszontd és egyben linnepld cikknek is iro-
dott, s a jellegét ez szintén meghatarozza (Egy ir6-politikus ndvésterve
hazban és regényben...). A pillanatnyi jelenbdl valo ,hatranézegetés” és
,eloretekintés”, az emlékezo stilus, az események és ¢lmények elmondasa
segitségével lattatja a emberi-ir6i palyaja alakulasat. Sajatosan sokoldala
teremtd-vallalkozo életat ez, melynek Iényegét maga Dobos mondja ki ri-
portalanyként: ,,Az irodalom szdmomra szenvedély és megnyugvas, szem-
1€16dés és izgalom, elmondas kényszere €s a tiltassal folytatott kiizdelem, s
orok birk6zas az ismeretlennel [...] Szandékom szerint mindig az irodalom
hajojara szallok, s mégis a politika kikotdjébe érek.” Regényeinek értékeit
és milyenségét Tozsér kritikusai, Koncsol Laszld, Gérombei Andras idé-
zeteivel teszi az olvaso elé, s (hasonléan a Dubardl sz6l6 tanulmanyhoz)
itt sem feledkezik el a miifaji, stilisztikai ismérvek szambavételérdl sem,
hiszen az ir6 6t regénye, elbeszéléskotete €s esszégytijteménye sok hasonld
vonatkozast dologgal gazdagitja a szlovakiai magyar irodalmat. Tézsér eb-
ben az esetben is latja az életmiiben megvalosuld tovabblépés lehetdségét,
miszerint az 0 és megvaltozott tarsadalmi és egyéni koriilmények kozott
hogyan lesz képes a szerzd atvaltani a ,kisregény kétlitemiiségérdl a re-
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gény haromiitemiiségére, a tarsadalmilag aktiv hos triddajara”. Feltételezi
mindez egy Ujabb alkot6i palyaszakasz majdani megsziiletését, melynek
Dobos-regényhdse meghaladja majd a ,teretlenséget™ és jabb, eddig hi-
anyzo6 dimenzidkat is kitolt a legszintetikusabb és minden kifejezésformat
magaba olvaszté mifajban.

A harmadik, szlovakiai magyar prozarol szolo elemzésben (Jelentések
egy [létre] nyitott mithdz) Tozsér jeleniink egyik legnépszeriibb kisebbségi
magyar ir6janak, Grendel Lajosnak harom regényét - mint trildgiat - veszi
bonckés ald. Ezek a miivek (Eleslovészet, Galeri, Attételek) gyors egyma-
sutanban, 1981-ben, 1982-ben és 1985-ben lattak napvilagot, késobb egy
kotetbe fogva szintén megjelentek, s a szerzo altal is trilogianak mindsittet-
tek. TOzsér mar a Dobos-irdsban — ha attételesen is — felveti a hetvenes és
nyolcvanas évek értékelésének idoszerliségét, s ramutat arra, hogy a ,,s6tét-
ség korszakdban”, a megalaztatasok idején, e ,kilatastalan évek, levegdtlen
vilagaban” sziiletnek az ird legjobb regényei (Egy szal ingben, Sodrasban).
Késobbi, Grendelr6l sz616 elemzésében, jbol az irodalmi fejlodés kérdése-
it érintve ramutat arra, hogy az emlitett id6szakban sz{int meg a Fabry-féle
Kkiilldetéstudat” tarsadalmi megokoltsaga és jott l1étre — egy szélesebb ho-
rizonton — az a szellemi atrendez6dés, amelynek kovetkeztében a hetvenes
években a kdzép-eurdpai régidban fokozatosan a magyar irodalom kertilt
a kisérletezés, az irodalmi pluralizmus aktualizalt helyzetébe. Ennek ered-
ményeként valt hasznalhatatlanna a ,.kisebbségi messianizmus” elmélete, s
a szlovékiai magyar irok jo része, a ,,normalizacids folyamatnak™ is ellen-
allva, a kiils6 céloktol a belsd épitkezés felé fordult. Tézsér latszogébol ez
magyarazza a Dobos regények keletkezésének koriilményeit is, s altalaban
azt a tényt, hogy mig a hetvenes években a cseh €s szlovak szellemi (és po-
litikai!) életben a ,,konszolidacionak* alavetve torténtek a dolgok, addig ,,a
szlovakiai magyar irodalom ebben az idében a »felfutas«, a korabbi szan-
dékok, akarasok beérésének az idoszakat élte”. Grendel alkotoi indulasanak
tényét ezzel a koriilménnyel hozza 6sszefliggésbe: ,,Ennek a szlovakiai ma-
gyar irodalmi reneszansznak a reprezentansa [...] Grendel Lajos.” Fiiggetle-
nill attol, hogy az irodalmi ujjasziiletés (,,reneszansz”!) mindsités mennyire
vitathato és fogadhato el, Tézsér észrevételeivel differencialtabban lattat, és
tobbet mond, mint a szlovakiai magyar lapokban eddig megjelent, az iroda-
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lom ,,atértékelést” maguk elé célként kitizé publikalt cikkek — egylittvéve.
O ugyanis nem feledkezik meg a részletekrdl és hatdsokrol sem, igy a szlo-
vakiai irodalmi fejlddés és konkrétan az egyes irok fejlodésének esetében a
magyarorszagi hatasokrol; Grendelnél a Mozgé Vilag fénykoranak, s rajta
keresztiil a magyar irodalom minden jelentds aramlatanak hatasarol. Tézsér
értelmezésében Grendel az ,,els6 jelentds szlovakiai magyar ird, aki az egy-
kort modern magyar irodalom jellemz6 értékeit is meghatarozoan miivébe
épitette”, azzal, hogy ,,massdg-adottsaga” mégiscsak megmarad benne, s
része, Osszetevije lesz annak az alkotoi egésznek, amely a jelen magyar
prozairdinak soraban is jelentés helyet biztosit szamara. A ,,massag-adott-
sagot” egyfajta felfokozott etikai érzékenységként fogja fel az elemzd, ,,eti-
kai-pluszként”, mely befolyasolja a miivek megformalasat.

A Grendel-trilogia strukturaltsaga és néhany eszmei mozzanata a tanul-
ra emlékezteti, melynek alapjan belemeriil abba a filozofiai fejtegetésbe
és értelmezésbe, hogy az ird ember- és torténelemképében a kierkegaardi
esztétikai, etikai €s vallasi €letstddiumok milyen formaban vannak jelen, s
megallapitja, hogy az elsd ketté mell6l, hianyzik a vallasi stadium: a be-
teljesiilés. Mig Tézsér Duba regényét 1élektanilag is elemzi, addig Gren-
del trilogiajat filozofiai vizsgalatok targyaként is kezeli — az el6zd esetben
Freudot, a masodikban Kierkegaardot tanulméanyozta behatéan. Mindkét
esetben tallépi az irodalmi elemzések csak irodalomra vonatkoztathatd és
érvényes szempontjait. fgy akad vitaja a dan idealista filozéfussal, a mai eg-
zisztencializmus eléfutaraval, a hitre épiilo etika értelmezésében. Masrészt:
mindezen elemzéseknek koszonhetden vitaja van néhany magyarorszagi
kritikusi véleménnyel is a Galeri lizenetének taglaldsakor. Nem annyira a
kiilonb6z0, az 6vétdl eltérd kritikai és elemzési szempontoktol akarja meg-
védeni a Grendel-miiveket, hanem amazok kizar6 jellegének ellenében
hangstilyozza, hogy a trilégia olyan mii, amely nem egyetlen értelmezést,
hanem az értelmezési lehetdségek sorat kinalja; olyan nyitott alkotas, amely
a torténelem minden szakaszaban és 11j helyzeteiben is talal majd maganak
jelentést. Tézsér tanulmanyanak zarégondolataval kifejezve: ,,Alapvetoen
a »vilagban vald létre« nyitott, de azért a »vilag« legalabb annyira benne
van, mint a »l1ét«.”
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Az esszé- és tanulmanykdtet zarorészében (alig tobb mint harminc ol-
dalnyi fejezet) Tozsér rovid alkalmi irasokat, koszontoket, évfordulos cik-
keket, egyben tutbaigazitd karcolatoknak is nevezhetd ,,gyorsportrékat™
gyljtott egybe, kialakitva egyfajta sorrendet, melyben az értékszempont €s
a kronologia (a torténetiség) is érvényesiil. Ezekben az esszészeri képek-
ben egyrészt a multba tekintve emlékezik, felidéz, személyes, barati és iro-
dalmi élményeket elevenit fel, masrészt a korabeli jelen id6szerti kérdései,
alkotdi és miivei ihletik gondolkodasra. J6 értelemben személyes itt Tézsér;
nemcsak targyardl, hanem sajat magarol is beszél, a kozos élményszerii
eseményekrdl, a szlovakiai magyar irodalomrol ¢és irodalmi életrdl. Az egy-
szeri és személyes vonatkozasok igy illeszkednek be az irodalmi fejlodés
mozaikképébe, talaljak meg helyliket és funkcidjukat a szélesebb irodalmi
kontextusban. Attekintve a sort, onkénteleniil is az vetédik fel, hogy ezek-
ben az irasaiban Tdzsérnek nincs (nem is lehet) szandékaban alkotokrol és
miivekrdl értékeld ,,mérlegeket” késziteni. Melléktermék jellegiik, reflexio-
szerliséglik a meghatarozo, genezisiik pedig leginkabb az alkalomszeriiség.
Mégis, céljuk a szlovakiai magyar irodalmi tudatalakitas, melynek Tézsér-
nél (de altaldban is) mindig konkrét célja van: nemcsak a kiilsé irodalmi
vilag megvaltoztatasa, hanem sokkal inkabb a belsd, az alkotoszemélyiség
tettenérése, felmutatasa és értékkeresésének példazata. Evidensnek tiinik
az az igyekezet is, hogy meglattassa a darabjaira széthullonak 1atszé kiilsé
irodalmi vilag folytonossagat, s bizonyos mértékig egységes értékrendet
szorgalmazzon a miivek megitélésében, s hozzajaruljon (s talan ez a legfon-
tosabb!) az irodalmi dnépités folyamatahoz.

A leirtakbol is kitiinik, hogy Tézsér Arpad eddig megjelent tanulmany és
esszékotetei koziil az Escorial K&zép-Eurdpaban cimii gylijteményt tartjuk
a legjelentdsebbnek. Ezért forditottunk nagyobb figyelmet e mii értelmezé-
sének, részleteztliik vizsgalodasi €s elemz6 modszerét, koncepcid-teremtd
hajlamat. Ertékelésénél természetszeriien alkalmaztuk az 6sszehasonlitasi
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és kritikusi szempontokat. Tézsér Arpadnak, mint esszé- és tanulmanyiro-
nak van egy hatarozott kritikai alapérzése és elemzdi magatartdsa az iro-
dalommal ¢€s a vilaggal kapcsolatosan; a koltészet miivelése mellett az iro-
dalmi mivek értékelése és az esztétikai kérdések tisztazasa egy tovabbi
onkifejezési format jelent. A miialkotasokat, mint alkotdi esztétikai telje-
sitményeket targyilagosan elemzi és értelmezi, gyakran szembesiti azokat
azzal a kdzeggel, amit sajat alkotoi egyénisége meghatarozojanak tart — a
miivek egyik probatételének modjaként. Bar az utobb elemzett kotetében
kiilon nem foglalkozik a szlovakiai magyar kritika és szellemi élet prob-
lémaival, a miielemzés kérdéseivel sem, de akar atfogd tanulmanyaiban,
akar aktualizalt latleleteiben is az elmélyiiléssel hitelesitett sajat vélemény
erejével képes hatni és példaval szolgalni a mielemzés és kritika szama-
ra. Gondolatrendszere filozofiai és 1élektani motivumokkal lesz teljesebbé,
modszere arnyaltabba, esztétikai szemléletmddja és korszerlisége egyete-
mes normékkal lesz mérhetévé. Onépitése ij motivaciot ad a szlovékiai
magyar és altalanosabb értelemben az §sszmagyar irodalom ¢és az elméleti
irodalom szdmara is a tovabblépés megteremtéséhez. Ebben vélhetjiik fel-
fedezni az Escorial K6zép-Eurdpaban cimi tanulmany- és esszékdtet igazi
jelentéségét, mely a tézséri értelemben jelent irodalmi eseményt az utdbbi
évek szlovakiai magyar elméleti irodalméban.
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A lényeg és a jelenségek kontextusa
Fabry Zoltan munkassagaban
(Ertékprioritasok a stoszi ir6 kritikusi szemléletében)

Az aladbbiakban néhany olyan kérdéssel foglalkozom, amelyek jorészt
Féabry Zoltan néhany irasanak ujraolvasasa utan meriiltek fel, melyek mar
Osszegylijtott irasai jegyzetapparatusanak készitése kdzben is kivéltottak
a figyelmemet. Az Otvenes években sziiletett ¢s kozolt tanulmanyai, kri-
tikai, cikkei filologiai vizsgalatai kozben fogalmazodtak meg bennem az
alabbi fontos kérdések: Mit jelent Fabry szdmara az irodalom? Hogyan
nyilvanul meg életmiivében az irodalom értelmezése altaldban, ezen be-
lil is az 1945 utan Gjrainduld nemzetiségi magyar irodalmunk értékelése?
Mas témai mellett mennyi figyelmet szentel az irodalomnak, milyen annak
helye és funkcidja Fabry miivében? Milyenek az irodalomra, az irodalom
értékelésére vonatkozo kritériumai, kitételei, amelyeket irodalomtorténé-
szek, kritikusok tobb alkalommal felvetettek és biraltak mar, amellett, hogy
a Fabry-¢életmiivet tobb szempontbol is poétolhatatlan jelentOséglinek, a
maga nemében paratlan emberi és alkot6i megnyilvanulasnak tartjak. Ugy
gondolom, hogy ez alkalombdl nem sziikséges Fabry 1945 utani kritiku-
si tevékenységét részleteznem, méltatnom, foként azért, mert masok mar
tanulmanyokban és monografidkban foglalkoztak ezzel a témaval. Elég
talan, ha kiindulasi pontként Fabry irodalommal kapcsolatos néhany vé-
leményének kritikajat idézem, tudatositva azt, hogy csak a téma komplex
ismerete és az alkalmazott miifaj korlatainak felismerése védheti meg az
olvasot az esetleges félreértésektol.

1.

Fabry Zoltan moédszerének 1ényegérdl az egyetlen alapeszmének, a szel-
lem igazi egyetemes érvényességének hirdetésérél Gorombei Andras az
irodalomra vonatkozoan igy vélekedik: ,,Veszélye Fabry Zoltan miiveiben
az, hogy mik6zben szemléletének horizontja kitagult, esztétikai kategoriait
Osszezavarja, helyesebben: megfoghatatlanna teszi, mert nem arnyal, nem
kiilonboztet, hiszen szamara az eszme kdzos lényege a fontos, az esztétikat
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mindig is masodlagosnak tekintette.”?! Gorombei késobb arrol beszél, hogy
Fabry ,,alkalmi esztétikai megallapitdsokat tesz”, ,,inkabb néhany alapve-
té kovetelménynek a tudatositasa a célja”. Ellentmondasosnak tartja Fab-
ry esztétikai megallapitasait, és hangstlyozza, hogy ,.itéleteiben a moralis
szerep eltilozasa észlelhetd, szoros Osszefliggésben a kisebbségi helyzet-
bol szarmazo rekompenzacids torekvésével. Egy masik gyakorlati eszté-
tikai vagy itélkezésbeli tévedése is a vitazo alapallasbol adodik, melyben
a pedagdgiai szandék erdteljes funkciodja is szerepet kap: a novella titkait
ohajtvan megyvilagitani, ugy mond rola alapvetd igazsagot, hogy kdzben a
regényt méltatlanul megkisebbiti”. Az induld csehszlovakiai magyar iro-
dalom szempontjabdl helyeselt biztatd és hibakat leleplezo kritikusi hang
mellett Csanda Sandor is ,,esszéisztikusan talflitott érzelmi megallapitasok-
rol” beszél, amelyek ,,bizonyos egyoldalusaghoz” vezettek Fabry irasai-
ban. Esetenként — ahogy irja — ,,sematikusan tesz egyenldségjelet az eszmei
mondanivalo és az esztétikai érték koze”, ,,publicista modszerrel gyakran
napi politikai aktualitasokat vegyit esztétikai értékeléseibe”, s alabb: ,,nem
kovetkezetesen hasznalt kifejezése a vox humana, mely néha altalanos
emberszeretetet, maskor szocialista humanizmust jelent, s élete vége felé
olyan vitathato kritérium megalkotasara 6sztonzi, mint az erkdlcsi realiz-
mus, amit egyuttal a szocialista realizmussal azonosit”.2 Tézsér Arpad, azt
vizsgalva és kutatva, hogy az eurdpai jelentdségli Fabry miért nem lett és
miért nem valik valdsagosan eurdpai jelentdségiivé, erre a megallapitasra
jut: ,,Az antifasiszta, a fegyver s vitéz ellenes s meg nem alkuvé Fabry
alakja ugyanis problématlan, de mar tavolrol sem az az ird Fabryé.” Miive
olvasottsaganak és ismertségének problémait is ebben véli felfedezni, mert:
,»Nem vitas: irodalomban gondolkodo6 irdink, koltdink jelentOs részére
Féabry Zoltan miivei nem hatnak.” S ennek okat abban latja, hogy ,,Fabry
szenvedélytelen, illetve egyszenvedélyli ember. Aszkéta, akinek egyetlen
szenvedélye van: ismerni véli az igét: antifasizmus, azaz: erkolcs, és meg-
szallottan hirdeti azt”. Tdzsér a tovabbiakban igy magyarazza kitételét:

21 Gordmbei Andras: A csehszlovakiai magyar irodalom 1945-1980, Budapest, 1982,
101. o.

22 Csanda Sandor: Fabry Zoltan, Bratislava, 1980, 160. o.

23 Toézsér Arpéd: Szavak barlangjaban, Bratislava, 1980, 244. o.
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,»A fiziologia (és a szellemfiziologia ) nyelvét beszéld irodalom nem érti
az erkoles nyelvét. Es nem értik Fabry irodalmi példatarat: Adyt, Gyéry
Dezs6t sem. A tobbnyire mas 6sokbdl (nem Csokonaibdl, Vordsmartybol,
Kolcseybol, Adybol) induléd fiatalabb ironemzedékek ugyanis tobbek ko-
z0Ott azért is érezhetik Fabry irodalmisagat egy kicsit tegnapinak s kevesebb
esztétikai izgalmat igérének.”**

2.

Sorolhatnam még tovabb a problémalatd véleményeket (itt elsdsorban
néhany kotetben megjelent gondolatot idéztem), de talan ennyi is bizo-
nyitja, hogy az irodalomtorténészi és kritikusi elemz6 €és az okokat kutatod
alapallas biraloi észrevételeket is kinyilvanitott Fabry kritikusi tevékenysé-
gével, esztétikara vonatkozo megallapitasaival €s iroi modszerével kapcso-
latban. Ezek a megjegyzések az irodalmar szemével nézve jogosak, mert
konkrét miivek és vizsgalatok (kritikék, tanulmanyok) kapcsan hangzottak
el, és hiteles alapon nyugszanak. Mindemellett elképzelhetd, hogy torté-
nészi aspektusbol szemlélve nem az esztétikai és irodalmi itéletalkotas
hogyanja és milyensége jelenti az elsddleges kritériumot Fabry jellemzésé-
ben, hanem az alkoto sajatos mifajanak, az antifasizmusnak, a torténelmi
tapasztalatokon ¢és a sajat élmények nyoman kialakult egyértelmi politikai
allasfoglalasnak a deklaralasa és cselekvo folytonossaga jelzi a mércét. Ez
persze elvalaszthatatlan Fabrynak az irodalmi alkotasokrdl (és egyéb dol-
gokrol) alkotott véleményalakitasatol, mert azt is athatja és egyben meg is
hatarozza. Az irodalmi jellegli problémak vizsgalatakor is mindig visszatér
az antifasizmus determinald értékkritériumainak primatusa. Ez jelenti az
erkolcsi mércét, sot az esztétikai kategoriat is. Mindez azt jelenti, hogy Fab-
ry tanulmanyait, cikkeit, krtitikait ugyan tematikailag csoportosithatjuk,
ihletbazis szempontjabol megkiilonbdztetjiik, vagy irodalmi (igy a hazai
magyar irodalmi) alkotasokrol irt irasait kiilon felsorolhatjuk, de végiil is,
ha komplexen szemléljiik az életmiivet, Fabry kritikusi magatartasat csak
erészakoltan valaszthatjuk el az 0jsagiro, a torténész, a politikus, a népszo-
nok, a k6zdsségi ember attitidjétol. A mérce ugyanis mindig ugyanaz ma-
rad, attol fiiggetleniil, hogy mit kivanhatott a korabeli torténelmi, politikai

24 Uo. i. m. 246. o.
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vagy irodalompolitikai helyzet. Fabry mércéje az antifasizmus probaja, ami
nem mas, mint a habort ellenprdébaja, az erkdles bizonyitéka.

Fabry miiveinek értékelését illetden a vélemények — a téma Osszetett-
ségének megfeleloen — arnyaltan megoszlanak. A hatvanas évek masodik
felében Duba Gyula ezt irta Fabry 1ényegérdl: ,,Esetében olyan emberi je-
lenséggel allunk szemben, melynek valosagtartalmahoz csak olyan emberi
jelenséggel allunk szemben, melynek valosagtartalmahoz csak az intuicios
gondolattarsitas és a szimbolum segitségével kozeledhetiink. A fabryas va-
l6sag az élébeszéd logikaja szamara néha megfoghatatlannak bizonyul.”?
Néhany lappal késébb ezzel 6sszhangban aztan Fabry miivének értékelésére
vonatkozdan igy hangzik a vélemény: ,,Néha alaki kiils6ségeket, formai
tokéletlenségeket vetnek szemére. Hogy a kritikdi nem igazi kritikak, mert
nem keresnek objektiv esztétikai torvényeket, hogy itéletei szubjektivek,
gyakran végletesek, és az id6 probajat néha nem alljak ki. Akik Fabryt igy
kozelitik meg — tudomanyos, rendszerezd igyekezettel — érthetden ugyan,
de véleményem szerint helyteleniil jarnak el. Fabry [...] jelenség, akit nem
osztalyozni és mindsiteni, hanem magyarazni kell.””*

Talan talzott racionalitassal, specidlis szakszerliséggel kozelitenek
Fabryhoz az irodalomtorténészek és kritikusok, s bizonyos kérdések meg-
itélésekor nem lehetnek az irodalmi (esztétikai) érték vagy értéktelenség
felmutatasa esetében toleransak? Szakszerti részkérdések megitélésénél az
utokor nem elégszik meg a szovegek indulati toltésével, s a szenvedélyt,
az expresszivitast oly meggy6zéen felmutatd, s nemcsak az irodalom di-
menzidiban hatdé komplex mondanivaloval? Tobbrdl van itt sz6 annal,
hogy hasonld kérdésekkel akarcsak provokaljam is a helyes latas és mérték
megtartasat Fabry értékelésével kapcsolatban. A problémak felderitéséhez
sziikséges koriiljarnom és meghataroznom a legfontosabb dsszetevoket, igy
Fabry mondanivaldjanak, az antifasizmusnak €s az irodalomnak (ezen be-
lil pedig a csehszlovakiai magyar irodalomnak) a helyét, szerepét, funkci-
0jat az egész ¢letmiiben. Turczel Lajos mar a hatvanas évek elején igy veti
fel a problémat, s adja meg ra a magyarazo valaszt: ,,Mi az oka annak, hogy
Fébry a kritikai vizsgalodasra kivalasztott (kivalaszthatott) szerény targyak

25 Duba Gyula: Valosag és életérzés, Bratislava, 1972, 25. o.
26 Uo. i. m. 28. o.
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koziil olyan nagy, csticsokat érinté s egyetemes Osszefiiggéseket feloleld
korozéseket végez, a sokszor jelentéktelen és paranyi jelenségek mogé mo-
numentalis hattereket rajzol? A legfébb ok az, hogy az antifasizmusra kon-
centralt, a vox humana szolgalatara elkotelezett és a tarsadalomtudomanyi
miveltséggel €s az antifasiszta publicisztika anyagaval telitett Fabry sza-
mara a kritikai-esztétikai vizsgalodasok f6 targyat nem a konkrét miivek
jelentik, hanem az altaluk érintett, a velilk dsszefliggd s tarsadalomtorté-
netileg égetd aktualitasu erkolcsi, erkdlcspolitikai kérdések.””” Ehhez a
latlelethez hozzatehetjiik, hogy a Fabry-életmii valosaganak: targyainak
¢és folyamatainak altalanos és sziikségszerii oldatat tiikrozi az ird antifasiz-
mushoz és irodalomhoz kialakitott viszony. Csakhogy az els6 nala a Iényeg,
mushoz kialakitott viszony az életmiire (mint rendszerre) jellemzd belsé
torvényeknek, tulajdonsagoknak és Osszefiiggéseknek az egysége, amely
meghatarozza az életm jellegét és fejlodésének iranyat, s igy bizonyara a
1étrejottét is. Az irodalomhoz (s ezen beliil a csehszlovakiai magyar iroda-
lomhoz) kialakitott viszony pedig a konkrét irodalmi torténések (a kisebb-
ségi irodalom létrejotte, a miivek sziiletése, az 1945 utani Gjraindulas stb.),
irodalmi sajatossagok altal, mint a tarsadalmi valésag megnyilvanulasainak
kifejezdje, illetve mint a 1ényeg (az antifasizmus) megnyilvanulasi forméja
jelenik meg. A jelenség ebben az esetben a lényeg egyik nagyon fontos (ép-
pen azért, mert miivészi!) megnyilvanulasa. Fabrynal az antifasizmus mint
lényeg a meghatarozo, az irodalom mint jelenség a meghatarozott szerepét
¢és funkciojat kapja. A jelenség kiilso és belso jegyeiben gazdagabb, mint
a lényeg, a 1ényeg azonban mélyebb, és a jelenségek sokasagaban jelen-
het meg. Az irodalom tehat mint az antifasizmus lényegét kifejezo jelenség
csupan egy a lehetséges kifejezo jelenségek koziil. A jelenség mindemellett
valtozobb a 1ényegnél, s ugyanaz a jelenség ellentétes 1ényegek kifejezé-
sére is alkalmas. (Fabrynal ez eklatansan jelenik meg.) S ugy érzem, hogy
altalanos szinten itt van a Fabry-kritikdk mindsitésének és megoldasanak
kulcsa is, mert az irodalom kifejezheti az antifasizmust, és bizonyos hely-
zetekben immunis is maradhat vele szemben, s6t talin még ellene is for-

27 Turczel Lajos: Vazlat Fabry Zoltan kritikusi portréjahoz, In: iras és szolgélat, Bratislava,
1964, 249-250. o.
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dulhat. Fabrynal az irodalmi miivek alapveté értékeld kritériumaként 1ép
eld az antifasizmus eszmeiségének hirdetése. S itt meriil fel a probléma: a
jelenség kifejezheti a Iényeget hamisan is, és nem adekvat mivészi modon
fogalmazhatja azt. A téma ¢€s az eszmeiség mint a 1ényeg totalis felvetése
szinte elhomalyosithatja és el is homalyositja a jelenség megnyilvanulasi
formajanak esztétikai értékeit. S meg kell mondanunk, hogy a téma, az esz-
meiség Fabrynal nem egy esetben kevésbé sikeriilt miivészi alkotasokat is
magasra emelt a magyar s a kiilfoldi nemzetek irodalméabol. A mondaniva-
16, a tartalom hegemonidja térvényszeriien magaval hozta a forma masod-
lagossagat, hattérbe szorulasat.

3.

Konkrétabb sikra térve, olyan jelenség ez Fabrynal, a harmadviragzas
megitélésénél, mint — visszapillantva egy percre a kritikus két vilaghdboru
kozotti korszakara — Foldes Sandor és Vozari Dezs6 lirajanak értékelése,
amely az elmondottak analdgiajaként kezelhetd. Fabry szempontjai poziti-
vabban mindsitették Foldes forradalmi hangjat, mondanivaldjanak aktuali-
tasat, s egyben a kiforratlanabb miivészi stilust, mint Vozari intellektualis
veretil, hatarozottabb formai eszkdzokkel rendelkez6, de a dekadencia felé
tart6 és elmaganyosodo életérzéseket kdzvetitd lirajat. A mondanivald igé-
nyessége kisebb mlivészi erdvel tobbet jelentett akkor Fabry szdmara, mint
a ,,szubjektiv” kolt6éi megnyilatkozas, amelyet a realitas eldl valdo menekii-
lésnek vélt. Duba Gyula irta errdl a kritikai megnyilatkozasrol a hatvanas
évek kozepén: ,,Fabry itt a cél id6szerliségét tartva szem elott, szembekertiil
onmagaval. A szocializmus ligyéért felaldozza az igény, az eurdpaisag ko-
vetelményét. Tévedése az erkdlcsi fenomén tévedése, jO értelemben vett
erkdlesi dogmatizmusnak is nevezhetnénk, mely — gy érzem — a moralis
és mivészi kovetkezetesség elengedhetetlen feltétele. S hogy valoban té-
ves-e? Mai szemmel nézve igen, a sajat kordban talan nem volt az! Talan
a harmincas évek dialektikus szellemi ellentmondasainak dokumentuma
irodalmunkban.”*

Visszatérve az eredeti problémahoz: fogddzot ad ez a vélekedés Fabry
otvenes években mondott kritikusi véleményeinek pontosabb diagnoszti-

28 Duba Gyula: i. m. 41. o.
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zalasahoz, esztétikai értékitélete jellegének tisztazasahoz. Az Gtvenes évek
irodalmi életében (s nemcsak irodalmi ¢letében) talalhatunk olyan motivalo
irodalompolitikai momentumokat, amelyek az emlitettekhez hasonlo ,,di-
alektikus szellemi ellentmondasokat™ valtottak ki az alkotok és kritikusok
megnyilvanuldsaiban. Az 6tvenes évek elsé felében ez jorészt sematizmus
formajaban jelent meg, amelynek buktatoit Fabry jo érzékkel elkeriilte. En-
nek pedig az az oka, hogy a mult tapasztalatai és probai, a valosaghoz vald
kompromisszum nélkiili, szinte makacs ragaszkodasa, miiveltsége megvéd-
ték Fabryt a kor megsz¢épitd ¢s hamisan idillikus latasmodjatol. S bizonyara
ide sorolhat6 annak a multnak a tantsaga is, amelyre éppen a Foldes-Voza-
ri-féle értékitélet nyomta ra a bélyegét. A kdvetkezetes és valosaghti vilag-
szemlélet az Otvenes években nem engedte meg Fabrynak, hogy elfogadja
a megalapozatlan lelkendezést és a lakkozast. Idealja ekkor a szocialista
embereszmény ¢és a nemzetkoziség gondolata, melyet a huszas évek végétdl
vallott magaénak. Ezen a téren nem valhatott, s nem is valt masmilyenné¢ az
Otvenes években sem, de a két haboru betetdzte életélmény annyira megha-
tarozta minden létmegnyilvanuldsat, hogy az 1945 utani idékben szinte mar
az eszeldsség hataraig hirdeti habortellenességét. Kissé leegyszeriisitve azt
is mondhatnam, hogy amit a hliszas-harmincas években a forradalamisaga
jelentett az irodalom megitélésekor, azt jelentette 1945 utan egy mas tor-
ténelmi helyzetben kifejlodd antifasizmusa, az el6zéekhez képest hatva-
nyozott formaban. Kritikaiban az eszmeiség, a tartalom mind a két esetben
folékerekedett az irodalmisdg, a miivésziség, az esztétikum, a forma érté-
keinek. Ebben az esetben is az el6z6hdz hasonlo kovetkeztetésre jutottunk.

4.

,Fabry oszthatatlan” — jelentette ki még a hatvanas évek elején Tézsér
Arpad. Fabry mondanivaléjanak ereje és folytonossaga nem engedi, hogy
akar mifajilag is megosszuk, s mondjuk elszigetelten csupan a nagyobb
tanulmanyaival vagy pamflet jellegli irasaival vagy akar irodalomkritikai
munkassagéaval foglalkozzunk, tekintet nélkiil az esszéir6 életre sz6lo él-
ményei altal meghatarozott politikai allasfoglalasaira €s az alkotoi szemé-
lyiségjegyekre. Mondanival6janak oszthatatlansaga tehat teljes mértékben
lehetetlenné teszi Fabry miifaji oszthatosagat. E probléma tisztdzdsdhoz
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Fabry sajat meghatarozasa sziikséges: ,,Ki tud beosztani, besorozni, ska-
tulyazni? Aki irastudd, nem szépird, az szaktudos, kritikus, essz&iré vagy
publicista. Irodalomtorténész - noha a budapesti egyetemen magyar sza-
kosként indultam - nem lettem. Kritikus csak az lehet, aki biroi tisztét fo-
rumként és fokuszként allandéan gyakorolja, rendszeresen és rendteremtd-
en. [...] A publicisztika adna a magyarazatot? De kozird vagyok-e tényleg?
Ez a meghatarozas ugyanolyan pontatlan, mint a kritikusi vagy esszéiroi:
a lényeget egyik sem mondja és adja. Tisztan egyik sem jelentkezik: keve-
rednek, egymasba folynak, és igy nem csoda, ha torzot eredményeznek, de
ugyanakkor - furcsan - valami mast is: allandosult folyamatos kovetkeze-
tességet, és igy: tobbletet.”” Ez a tobblet pedig nem mas, mint az erkélcsi
fenomén, a megmasithatatlan habortellenesség és antifasizmus, valamint a
haladas hirdetése az alakithato és alakulo torténelmi, politikai helyzetben,
a valtozo életben.

Fabry jelentds ir6, de még nagyobb moralista. Csak innen szemlélve
lehet a maga valdsagaban felmérni alakjat. Ezt bizonyitja palyaja egésze,
az azt végigkisérd egyéni élmények sora, de a nagy moralistakra jellem-
z0 stilus, az alkalmazott nyelv sokszor profetikus megemelkedettsége is, a
vonzddas a szentenciaszerd, sokszor ,,gnémikus”, slirit0 mondatszerkesz-
téshez. Egyazon eszmét szolaltat meg mindegyik altala miivelt miifajon at:
a haboruellenességet, az erkolcsi magasabbra torést €s a mindségigényt.
M¢ég a tanulmanyai sem tudomanyos értekezéseknek; sokkalta inkabb irdi
tettnek, mondhatndm mualkotasnak foghatok fel. Nem a konkrét tételek a
miifajisag, nem is a téves nézetek lényegesek itt annyira, de az a nagy erejii
eltokéltség és meggy6z6 indulat, ami ott munkal irasainak mélyén: a stilus
izzasat biztositd patosz, a magasbatoré moralis akarat. Eppen ezért nem is
fontos, hogy olvasasakor mindenben egyet értsiink, hiszen értékelési elto-
lodasai nemegyszer meglepoek és ellentmondasra késztetoek, de a f6 dolog
az, hogy kapcsolatba Iépiink egy €16 etikumot hordozo 1élekkel, amely ké-
pes felrazni az emberi tudatot.

29 Fabry Zoltan: A mufaj neve: antifasizmus. In: Hazank, Eurépa. Budapest, 1967, 564-565.
0.
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5.

Fabry érdeklddése és aktiv tevékenysége az igaz és halado ligyek irant
tovabb aktivizalodott a masodik vilaghabori utan. Mint azelott, ekkor is
hatalmas publicisztikai, politikai, térténelmi, irodalmi €s tudomanyos is-
meretanyaggal tarja fel mondanivalojat, amely mar dnmagaban figyelem-
re mélto tény. Emellett észre kell venniink azt, hogy a sokrétiien gazdag
dokumentaciot egy olyan szellem kezeli és formalja, allitja hatarozottan
mondanivaldja szolgalataba, amely nemcsak tényszertien ismeri biztosan a
torténelmet és a huszadik szazad vildgpolitikajanak alakulasat, hanem, friss
¢és nyilt érdeklddéssel, megbizhato itéletképességgel koveti a politikai élet
korabeli alakulasat, s minden érdemleges momentumrol 6nallo, felhivé és
elgondolkodtatd véleményt mond.

A habortk szazadaban Fabry hatarozott erkdlcsi feleldsséggel birdo ma-
gatartdsa kiilon miifajt igényelt, az ellendllas miifajat antifasizmust. Egész
munkassaganak olyannyira az antifasizmus a determinalo6ja (kiindulopont-
ja, funkcioja és végpontja), hogy az 1945 elétt megjelent kdnyveit: a Kor-
parancsot (Bratislava, 1935), a Fegyver a vitéz ellen cimi kotetet (Morav-
skéa Ostrava, 1937) ¢és az 1938 ota irott cikkeit és tanulmanyait tartalmazo
Palackposta cimii konyvét (melyet 1943-ban letétbe helyezett egy ligyvédi
irodandl, s amely csak 1960-ban jelent meg) az antifasizmus trilogidjanak
tartotta maga a szerz6 is. Fabry irasmiivészetének és az egész életének
miifaja a masodik vilaghabort utan kiteljesedik, mert a hagyomany szam-
bavételével elsdsorban az antifasiszta harc szolgalatat vallalta akkor is a
gondolaterkdlcs-béke egységének idobeli igazolasat adva. Konyveinek ci-
mei is jelzik az eszmei homogenitast (A gondolat igaza, 1955; A béke igaza,
1956; Hidak és arkok, 1957; Emberek az embertelenségben, 1962 stb.),
az egyetlen alapszeme egyetemes érvényének létjogosultsagat, a szellem
igazsagat.

Fabry elvhii és kovetkezetes habortiellenessége és antifasizmusa, az
emberi haladas érdekében valo toretlen kiallasa kivivtak szamara nemcsak
a magyar, hanem az egész haladé nemzetkozi irovilag méltod elismerését.
Fabry Zoltan nevét és tettét mar tobben és tobbszor joggal emlegették Ré-
vai Jozsef, Balint Gyorgy, Nagy Lajos, Gaal Gabor ¢s Balogh Edgar nevé-
vel és munkassagaval. Els0sorban azért, mert irétarsaihoz hasonléan Fabry
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is a haladas szellemében és érdekében fordult szembe a fasizmussal, mert 6
is a publicisztika eszkdzeivel leplezte le az Eurdpat és a vilagot fenyegetd
veszedelmet. Harcaban, a foldrajzi tavolsagok ellenére, a politikai harcok
sodraban is, az emlitett irokkal egységes halado frontot tudott 1étrehozni a
magyar €s az europai szellem megmentéséért.

Egész eszmerendszerében a nemzetiségi kérdés is elvalaszthatatlan az
erkdlesi igténytdl és a mindség elvétdl. Ez annak a meggy6z6désnek a
hirdetését jelenti, hogy egy nemzetiség a kitarulkozo vilagban, ha 1étezni
akar, csak mint minéség tarthatja magat. S ez a megoldas az elzarkozas
helyett az egyértelmii nyitottsagot feltételezi. A kotelességét jol értelmezd
irodalomtudomanynak és felelds kritikanak éppen ezért ma elsésorban nem
az a feladata, hogy tételszertien ¢és jelszavakat kihamozva nyuljon a Fab-
ry-mithdz, vagy hogy ismételten hangsulyozza az életmiivon beliill pusz-
tan esetlegességként jelenlévo téves nézeteket, hanem az ellentmondasokat
biralva, azokat egyaltalan nem elhallgatva arra kell tigyelnie és figyelnie,
hogy még jobban tudatositsa, s elevenen tartsa az egész életmi lényegét, a
Féabry Zoltan-i 6rokséget: a habortellenességet, az antifasizmust, a mivei-
ben hat6 erkdlcsi sugarzast, a mindség igényét.

A rendszeres kritikairast Fabry a hatvanas években tulajdonképpen ab-
bahagyta, a hatralevo idejét foleg antifasiszta életmiive betetdzésének szen-
telte (Eurdpa elrablasa, 1966). A fejlodé csehszlovakiai magyar irodalom-
nak pedig tovabbra is nagy sziiksége lett volna Fabry véleményére. Mért
hagyta abba a rendszeres kritikairast? Abban bizonyara személyi okok is
kozrejatszottak. Az Stvenes években tekintélye segitette Fabryt a kritiku-
si igazmondasban, amivel mas kritikusok nem rendelkeztek, mert akkor
még nem rendelkezhettek. A hatvanas évek megvaltozott koriilményei és
irodalmi fejlddése mar dsszetettebb képletet mutatott az el6z6 idoknél, és
a kritikusi helyzet is alapjaban valtozott meg. Fabry A novella kérddjelei
(1960) és az Antisematizmus (1963-64) cimii 6sszefoglald tanulmanyain és
emlékezd cikekein kiviil csupan nemzetiségi irodalmunk prozai alkotésai-
rol (Réacz Olivér, Dobos Laszld, Ordody Katalin regényérdl) irt kritikékat.
A lira tovabbi fejlodésének nem szentelt tobbé figyelmet. Feltételezhetoen
levelezésében kell keresni azokat a nyomokat, amelyek ennek a valtozas-
nak az okait feltarjak.
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6.

A miifaji ismérvektdl és jellegzetességektdl elvonatkoztatva Fabry 1945
utani korszakaban mennyiségileg is megvizsgaljuk, milyen helyet foglal el
Osszalkotoi tevékenységében a csehszlovakiai magyar és a tobbi érdekelt
irodalom problémakdrének felvetése. Fabry 1945 utan, pontosabban 1946-
tol 1970-ben bekovetkezett haldldig, 6sszesen valamivel tobb mint harom
¢és félszaz cikket, tanulmanyt, esszét, kritikat (nem szamitva a miifordita-
sait) kozolt kiillonbozo lapokban. EbbOl a magyar (magyarorszagi) iroda-
lom alkotoival, miiveivel és kiilonboz6 vonatkozasaival foglalkozo iras a
legtdbb, szam szerint hatvannyolc. A (két haboru kozotti és az 1945 utani)
csehszlovakiai magyar irodalomrol, irokrol, koltékrol, mitalkotasokrél szo-
16 tanulmanyok, kritikak, esszék szdma negyvendt (folytatasban megjelent
terjedelmes tanulmanyai, mint példaul az Utoszo, 1956; A novella kérdo-
jelei, az Antisematizmus cimi irasait egy-egy kozlésnek szamitom). Ez a
negyvendt iras Fabry haboru utani 6sszprodukcidjanak csupan koriilbeliil
az egyhetedét teszi ki, azaz megkdzelitoleg tizennégy szazalékat.

E rovid felmérés keretében nem mellékes az sem, ha az 6sszehasonlitas
kedvéért legalabb felsorolok még néhany konkrét, mennyiségre vonatkozo
mutatot, mert ez is tiikrozi Fabry érdeklédési korének és kritikusi figyelmé-
nek iranyultsagait és hangstlyait. [rodalommal, irokkal alkotasokkal fog-
lalkozo irasai koziil a magyar (magyarorszagi) és a csehszlovakiai magyar
irodalommal kapcsolatos cikkei utan legtobb figyelmet a klasszikus és a
halad6 német irodalomnak szentel, mintegy huszonnégy cikket ir rola. Ezt
koveti a szovjet-orosz irodalom, mely szdm szerint tizenhét irast jelent. A
tovabbi emlitésre méltd, Fabrynal komoly érdeklddést kivaltd irodalom a
cseh, mellyel a szerz6 tizenhdrom irasban foglalkozik, és a szlovak iroda-
lom, mely hét esetben ihleti Fabryt kritika, illetve tanulmany irasara.

Anélkiil, hogy kiilondsebb kovetkeztetéseket vonnank le ebbdl a rovid
statisztikai felmérésbol, meg kell jegyeznem még, hogy Fabry a német
nyelvii alkotasokat eredetiben, a szovjet-orosz miiveket részben eredetiben
(mind a két nyelvbdl aktiv miiforditoi tevékenysége is kimutathato), a cseh
¢és szlovak irodalom termékeit elsdsorban miiforditasok altal ismerte meg.
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7.

Fabry Zoltan vilagirodalmi érdeklodését és tajékozottsagat bizonyitja
az a tény, hogy mar a két vilaghabora kozott tanulmanyokat és elemzo is-
mertetéseket irt az eurdpai nemzeti irodalmak halado alkotdirdl és miive-
ir6l. Orosz-szovjet szerzok alkotasair6l rendszeresen irt tanulményokat,
szakcikkeket és évfordulos ismertetéseket (Ilja Ehrenburg, Pavel Dorohov,
Iszaak Babel, Majakovszkij), vilagirodalmi tajékozodasa kiterjedt a fran-
cia és a német irodalomra (Emile Zola, Anatole France, Romain Roland,
André Gide, M. Remarqe, Thomas Mann, Heinrich Mann), ismerte J. Joy-
ce-t, Nex6t és Upton Sinclaire-t. Nemcsak a két vilaghaboru kozott, ha-
nem a késébbiekben is élénken foglalkoztatta Fabryt a cseh és a szlovak
irodalom néhany sajatos vonulatanak kérdése is. Nagyra értékelte Jaroslav
Hasek, F.X. Salda, Julius Fu¢ik alkotdi magatartasat, a cseh lirai realiz-
mus értékeit Marie Majerova, Ivan Olbracht, Jarmila Glazarova miivein
keresztlil mutatta be, a szlovak falurealizmus Osszetevoit pedig FrantiSek
Hecko és Vladimir Mina¢ regényeiben elemezte részletez6en. Amig a lirai
realizmust demonstralo cseh alkotasok az irok szocidlis igazsagkeresésé-
nek és —tevésének igazi milivészi megnyilvanulasai, amelyek a szolidaritas
onkifejezései is egyben, addig a szlovak regények Fabry kritikusi sz{ir6jén
keresztiil j6 tanulsagul szolgaltak az ujraindul6 cseh/szlovakiai magyar iro-
dalomnak a frazis- és patoszveszély, valamint az ebbdl adodo irrealitasok,
lakkozasok és sematikus abrazolasok, megjelenitések elkeriilésére.

A két vilaghabort kozotti idoben a magyar, a cseh, a német, a szlovak
progressziv megnyilvanulasok, valamint a nemzetkzi munkasmozgalom
és a korabeli haladd eszméket képviseld erék mellett valo kiallas, és azok
vallalasa, jelentik Fabry cikkeiben a politikai értelmt allasfoglalas vilagos
megnyilvanulasait. 1945 utan a folytonossag jegyében viszi tovabb és hir-
deti eszméit az 11j tarsadalmi rend feltételei kozott. Fontos feladatava lesz
Féabrynak tobbek mellett a szlovakiai magyar kisebbségi irodalom két vi-
laghaboru k6zotti hagyomanyanak tovabbéltetése is.*

30 Sok huzavona utan ekkor jelenik meg Gy6ry Dezs6 verseinek elsé valogatasa Zengd
Dunataj (Budapest, 1957) ¢és Forbath Imre lirajanak valogatott kdtete Mikor a néma
beszélni kezd (Bratislava, 1958) cimen. Fabry mindkét kétethez méltatd eldszot irt, s
ezzel csehszlovakiai magyar koltészetet és koltoket hitelesitett a magyarorszagi olvasok
elétt is, hagyomanyt és egyben jelent teremtett a folytonossag lirai vilagaban.
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A vilagirodalom nagyjainak munkassagarol irt emlékez6 jubileumi ira-
sai szintén szervesen illeszkednek ezekben az években a Fabry altal hir-
detett és vallalt eszmeiség keretébe. Heinrich Heine, Henrik Ibsen, Karl
Kraus, G. B. Shaw, Selma Lagerlof, J. R. Becher és masok miiveinek idedja
bizonyito erejli tanusagként szolgalt idészeriisitett kovetkeztetéseinek levo-
nasahoz. Miivészek, mlivészetek kapcsan irt méltatasai kiegészitéi mindent
meghatarozé antifasiszta attitiidjének, melyek hozzasegitik 6t ahhoz, hogy
szemléletének kitagulasa egyre szélesebb horizonton érvényt szerezhessen

a béke, a humanum ¢s a haladas gondolatanak.

8.

Részben tisztazo, részben problémafelvetd szdndékom szerint néhany
Fabryval kapcsolatos kérdést érintettem. 1987-ben jelent meg életét és
munkassagat komplex mddon feldolgozé monografia Megmozdult vilag-
ban cimen. Fonod Zoltan terjedelmes monografiaja nemcsak a nyolcvanas
évtized, hanem a masodik vildghaboru utani szlovakiai magyar tudomanyos
irodalom fontos, reprezentans ¢és hianypotlo teljesitménye, mondhatjuk tal-
zas nélkiil Fabry-lexikona, melynek bizonyos megallapitasaival vitatkozha-
tunk, ez azonban nem kisebbiti mii jelentdségét, mivel segitségével komp-
lexebben latjuk a stoszi ir6 sokszor vitatott miivének komplexitasat.?'

Fabry jeleniinkben is maradéktalanul iddszerti. Sziiletésének kilencve-
nedik évforduldjan monografusa, Fonod Zoltan az ¢ példajanak nyoman
vetette fel a kérdést: ,.El-e és mennyire nemzetiségi kdzéletiinkben az az
eszmei-erkolcsi tisztasag és feddhetetlenség, melyet 6 kovetett, az a hii-
ség, k6zosségi sors iranti odaadas, mely egy életen at vezérelve volt?”3?
Elgondolkodtato és megfontoland6 ennek a gondolatnak az aktualizalésa,

31 A Megmozdult vilagban cimii monografikus feldolgozas a szélesebb korti altalanosabb
¢és a szakmai elismerést is kiérdemelte. Szerzdje megkapta érte a mii kiadoi évében
alapitott, elsé alkalommal kiadott, Fabry Zoltan irodalmi dijat. Megjegyezziik, hogy a
monografiat atdolgozott, lerdviditett formaban Perben a torténelemmel cimen 1993-ban
ujra kiadtadk. Néhany hangsuly megvaltoztatasaval azonban a szerzé hii maradt ahhoz a
felfogashoz, amelyet a Megmozdult vilagban kotetben vallalt. A leredukalt feldolgozas
egyértelmiien az eredeti monografiara épiilt, hogy népszertisitd formaban, de ugyanazt
az Onismereti alaptételt hangsulyozza, mely a szlovakiai magyar szellemiség szamara a
Fabry életmiibdl arad.

32 Fonod Zoltan: ,,...a sorsnak is beszéltem...” Vasarnapi Uj Sz6, 1987, VIIL. 7., 11. o.
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mert gyorsan valtozo vildgunkban idonként szem eldl tévesztédnek a Fab-
ry altal hirdetett moralis idedk, melyeknek perspektivai nemzeti és egyben
kisebbségi életlink és tarsadalmunk alakuldsanak szempontjabol nélkiiloz-
hetetleniil fontosak.

A stoszi ir6 sohasem elvonatkoztatott tétel szertiségekbdl és elméleti
konstrukciokbol meritette mondanivalojat. Vallomas forméjaban mondta el
sajat haboras élményeit, a fronton eltdltott iddszakot, a ,,gyilkos élmény”
koriilményeit. A masodik vilaghabort utan leleplezte az ujrafegyverkezés
lényegét, és a békéért folytatott harc oldalan allva hirdette: ,,A haborunak
nem szabad kitdrni!” A kultGraban a haboru ellenszerét latta, a kdnyvben
a béke zalogat linnepelte, a ,,konyvmaglya” gyujtogatdiban a fasizmus és
barbarizmus uszit6it mutatta meg €s ravilagitott, hogy a habor nem egyéb,
mint ,,brutalis, gyava és képtelen lizlet, vilagkatasztrofa, gatlasmentes to-
meggyilkossag”. Masik izgatd témajaban a csehszlovakiai magyarsag sorsa,
kultaraja, irodalma irant érzett feleléssége, tamogatasa, személyes koziigy-
gy¢ avatott mondanivaloja, éppugy mint hiteles és eredeti élményvallalast
stirgetd igénye alapmotivuma egész kultirank és irodalmi életiink megu;j-
hodasanak, a frazisokat levet6, szintébb, hitelesebb és miivészibb iroda-
lom kialakulasanak. A személyes élménybol fakado meggy6zodés segitsé-
gével igy nohetett Fabrynal a mii f6l¢ az élet, igy alakulhatott példamutato
magatartassa, amihez tobb kellett a sokrétii és impozans tajékozottsagnal és
az irni tudasnal. Teljes emberi odaadasbol fakado élet kellett hozza.

Torténelmi és emberi hiteliik miatt idoszertiek ma is Fabry irasai, de
azért is fontos Ujraolvasnunk azokat, mert a szavak és tettek egységének
nagyszeri példajat lathatjuk meg benniik, mert a legkiilonfélébb szempon-
tok és érvek sokasdgaval figyelmeztetnek €s provokalnak az embertelen-
ség, a haboru ¢és a pusztitas elleni lazadasra.
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Hataron tali magyar irodalmak kaleidoszkopja

Somos Béla — Sarkdany Anna:

- Magyar irodalom a szomszédos orszagokban 1918 — 1948
Magyar Nyelvi Intézet, Budapest, 1997 214 o.

- Magyar irodalom Magyarorszag hatarain tul 1949 — 1989
Magyar Nyelvi Intézet, Budapest, 1998 280 o.

Magyar irodalom nemcsak az anyaorszag teriiletén sziiletett és sziiletik,
igy a magyar kultara és irodalom is joval szélesebb korli fogalmat jelent,
mint Magyarorszag kulturaja ¢és irodalma. Meg lehetne vonni a gorbéjét
annak a fejlédési szemléletnek és (on)-tudatosodasi szintet jelzd egységben
valo latasmodnak, amely kiilonb6z6 formakban szamon tartotta, megismer-
te és értekelte az ,,6tagh sip” (Illyés Gyula szoképe) minden valamirevalod
megnyilvanulasat. Ennek az érvényesiilése nem egyszeri elhatarozas kér-
dése volt, hanem fokozatokban torténd felismerés és igény kialakulasanak
ténye. Igaz, a hataron tuli kisebbségi magyar irodalmak hagyomanyai, fej-
16désének koriilményei is eltértek egymastol, nemcsak nagysagrendben,
de az élmények és hatasok vonatkozasaban is kiilonboztek. Az anyaorsza-
gi irodalmi élet és kulturalis kozvélemény az alkalmi megnyilvanulasok
utan csupan a hatvanas években nyilvanitja ki érdeklddését a kisebbségi
magyar irodalmak irant, s csak a hetvenes évek elejétdl kezdve figyelt fel
érezhetden a legtavolabbrol érkez6 hangra, az in. ,,nyugati magyar iroda-
lom” eredményeire. Kisebbségi (ill. hataron tali) magyar koltok, irok mi-
veivel, nyilatkozataivel az utobbi évtizedben tobbszor is talalkozhatunk a
magyarorszagi folyoiratokban és lapokban, maskor radiobeszélgetések ke-
retében fejthetik ki a nézeteiket kisebbségben ¢l6 magyar alkotok, s mi-
veiket (azok feldolgozasait) a magyar televizio-adasaiban is lathatjuk. Az
is valos megallapitas, hogy miiveiknek van kritikai visszhangja; erdélyi,
szlovakiai, vajdasagi, nyugati magyar irodalmi alkotasokrol mind nagyobb
rendszerességgel jelennek meg ismertetések, biralatok a magyarorszagi
irodalmi folyoiratokban, sét dsszefoglald igénnyel késziilt tanulmanyok is
elemezték értékeiket, megvilagitottak torekvéseiket és rendszerezték ho-
zadékukat. A szintetizal6 igénnyel késziilt anyaorszagi miivek kozil talan
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elég megemlitenilik A magyar irodalom torténete VI. kotetének (Akadémia
Kiadd, Bp. 1966) Kitekintés cimii zarofejezetét, melyben kiilon-kiilén van
Osszegezve a Csehszlovakiaban, Jugoszlaviaban és Romaniaban létrejott és
fejlédé magyar nemzetiségi irodalom, tovabba A magyar irodalom torténe-
te 1945 — 1975 cimi 6sszefoglalas IV. kotetét (Akadémia Kiado, Bp. 1982,
A hataron tuli magyar irodalom), mely részletesebb €s szemléletében joval
differencialtabb képet nyujt az elobb emlitett m{inél, valamint a nyugati
magyar ¢és a karpat-ukrajnai magyar irodalmat is kiilon fejezetben targyal-
ja. Az irodalomtorténetek részeiként feldolgozott kisebbségi és hataron tuli
irodalmak rendszerezésein til egyéni kdtetek, monografiak tanulmanygyiij-
temények is foglalkoznak e témakorrel. A nyolcvanas években megjelent
elméleti mivek mar 4j mindséget jeleznek ebbdl a szempontbol. Pomogats
Béla szintézise (Az jabb magyar irodalom 1945-1981, Bp. 1982) , kite-
kintés” formajaban Osszegzi a hataron tali magyar irodalmak vonulatait,
Gorombei Andras mar egész kotetet szentel a kivalasztott kisebbségi iroda-
lomnak (A csehszlovakiai magyar irodalom 1945-1980, Bp. 1982), mely-
nek jelentdsége elsésorban abban van, hogy a magyarorszagi irodalomtor-
ténészek koziil elsdként dolgozta fel tudomanyos igénnyel a kivalasztott
nemzetiségi magyar irodalom egész korszakat, s hozzajarult a nemzeti és
nemzetiségi onismeret elmélyitéséhez. Gorombei jegyzet és szoveggyljte-
mény formajaban kozrebocsatotta tovabba a Napjaink kisebbségi magyar
irodalma cimii miivét, mely 1984-ben tanari kézikonyvként jelent meg (ki-
bovitett anyaggal ugyanezen a cimen 1993-ban adtak ki). Bertha Zoltan és
Gorombei Andras szerzéparos kotete szintén a nyolcvanas években latott
napvilagot (A hetvenes évek romaniai magyar irodalma, Bp. 1.—I1., 1983),
akarcsak Pomogats Béla tanulmanya (Jelenid6 az erdélyi magyar irodalom-
ban, Bp. 1987). Megjegyzendd, hogy az évtized elején jelenik meg a Roma-
niai magyar irodalmi lexikon 1. kotete, Balogh Edgar szerkesztésében, és
a Csehszlovakiai magyar irodalom valogatott bibliografiajanak elsé harom
kotete Szoke Jozsef Osszeallitasaban).

A nyolcvanas évek attorést jelentenek a nyugati magyar irodalom rea-
lis és részletes feltérképezésében is. Ekkor jelenik meg Bernben a nyugati
magyar alkotok miiveinek négykdtetes antologiaja, kiilon-kiilon kdtetben a
koltészet, a proza, az esszéiras €s a tanulmanyiras témakore (1980—1987).
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Az évtized kdzepén harom kutat6 teszi kdzzé ennek az irodalomnak az érté-
keld osszefoglalasat (Béladi M.—Pomogats B.—Rénay L.: A nyugati magyar
irodalom 1945 utan, Bp. 1986), amely kozkép mindazon irodalmi értékek-
r6l, amelyek szamot tarthatnak a magyarorszagi szellemi és irodalmi élet
érdeklddésére.

A hataron kiviili magyar irodalom helyzetével, legfontosabb alkotasaival
vald foglalkozas — a felsorolt konkrét megvalosulasok tantisaga szerint is
fokozatosan rendszeressé valik. Az egyes kisebbségi irodalmak és nyugati
magyar irodalom meghatarozo értékeinek helye és funkcidja van az egyete-
mes magyar irodalomban, s az anyaorszagi intézmények €s intézményesen
rendezett 0sszejovetelek (szerkesztdségek, folyoiratok, Anyanyelvi Konfe-
renciak, szekcioiilések, szakmai talalkozok stb.) hangot adnak a kisebbségi
korilmények kozott és a nyugati vilagban é106, alkotd koltok és irok miivei
iranti érdeklodésnek. Egyuttal azt a fontos tényt is meggy6zodéssé erdsitik,
hogy az anyaorszagi szellemi ¢életnek ezen irodalmak ¢s kultirak mérhetd,
valdsagos értékeit is el kell ismernie €s be kell fogadnia. Mindez annak az
elvnek a hangsulyozasa, hogy a szellemi hovatartozas nem lakohely kér-
dése csupan, az orszaghatarok sem szabbatnak gatat a kultiranak, hogy a
magyar nemzeti irodalom csak egységben szemlélhetd. Az egységes szem-
1élet az egységtudat kialakulasahoz vezet, mely megakadalyozza, hogy az
egésznek barmelyik részét iss kényszerlien (vagy mas okbol) ki lehessen
rekeszteni, és hogy barmelyik része is ne legyen megvilagitva.

* ok 3k

A Somos Béla és Sarkany Anna altal kozreadott Magyar irodalom a
szomszédos orszagokban 1918-1948 (Bp. 1997) és a Magyar irodalom
Magyarorszag hatarain kiviill 1949-1989 (Bp. 1998) cim{ konyveket az
onmagunk mélyebb megismerésének szandéka hozta 1étre, amit az els6 ko-
tet eldszavaban igy fogalmaztak meg a szerzok: ,,Fiatalokkal beszélgetve
dobbentiink ra: milyen keveset tudunk magunkrol (tudnak magukrol), ta-
voli és kozeli multunkrodl, sziikebb és tagabb patriankrol.” Az egyetemes
magyar irodalom és kultura irant valoé érdeklddés felkeltése, a tajékozodas
megkonnyitése, a figyelem felhivasa egyfajta azonossagtudat kiformalasa-
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nak a motivaldja, mely a trianoni orszaghataron kiviilre keriilt magyarsag
szellemiségének, irodalmanak megismerését feltételezi. Az erdélyi, a felvi-
déki, a délvidéki, a karpataljai magyar kisebbségi irodalom része a magyar
nemzeti kultaranak, irodalomnak, melynek egységben vald szemlélése,
statusanak tudatositasa és helyredllitdsa a megoldandé feladatok kozé tar-
tozik. Tobben joggal programosan is az igazsagtalan ,,békeszerzédések”
kovetkeztében megtort magyar nemzeti egység helyreallitasardl, a magyar-
sag nemzeti integraciojardl beszélnek, a kulturalis, szellemi és lelki egység
megteremtésének a sziikségességérol értekeznek, amelyet a karpat-meden-
cei magyarsag a legrégibb idoktdl fogva mindig dvott, megujitott és kitelje-
sitett. Az id6szert feladat e kivanalombol adodik és a nyolc orszagban €16
Karpat-medencei magyarsag, a nyugat-eurdpai €s tengerentuli szorvanyok-
ban é16 magyarsag (Gsszesen tizendtmillios 1étszamban) kulturalis és lelki
utobbi évtizedben a K6zép- és a Kelet-Eurdpaban tapasztalt torténelmi-tar-
sadalmi-politikai atalakulasok kovetkeztében is aktualizalhato (hatarozot-
tabba valt az informaciocsere €s az kozti egyiittmiikddés), s a torténelmi
feladat szintjére emelkedd integracidé megvalositasa is realis lehetdségeket
mutat.

A Somos Béla és Sarkdny Anna kozelmultban megjelent két kotete a
jelzett eszmeiség szellemében sziiletett meg, azt evokalja. Olvasmanyos
modon, kelld dokumentum ¢és lexikalis anyag bemutatasaval felzarkozik
a trianoni orszaghatarokon kiviilre keriilt magyarsag irodalmaval, torténel-
mével foglalkoz6 miivek soraba, s bar nem részletes, és szaktudomanyosan
elemz6 modszerrel, az érdekl6dok szamara lehetdvé teszi az alapozo isme-
retszerzést és megkonnyiti a téméban valé tajékozodast. Eszrevételeinket
és megjegyzéseinket e kiadvanyokkal kapcsolatban a felvazoltak figyelem-
bevételével tessziik.

A két egymast kovetd 0sszeallitds nem ugyanannak a rendezdelvnek az
alkalmazasaval sziiletett meg. Az 1918-t61 1948-ig terjedd anyagrész feldol-
gozésa az egyes régiok irdit, iranyzatait és muialkotdsait nem kiilon-kiilon
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targyalja (kivételt csak a masodik vilaghaboru és a jogfosztottsag éveinek
rovid bemutatédsa jelenti), hanem ,,a sorsforduldkon a talalkozési pontokat,
a parhuzamossagokat — a hasonlé vagy eltéré vonatkozasokat — keresve”
igyekszik felvillantani a meghatarozo és altalanosithato alkotoi jegyeket.
Ennek a megkdzelitési modnak alapvetd célja, hogy szemléleti szinten ki-
alakitsa ¢s elfogadhatova tegye azt a kivanalmat és eszmei igényt, miszerint
a vajdasagi ir6 a szlovakiai magyarsagé is, az erdélyi alkotd gondolatait a
Karpataljan €16 magyar miivel6dés is magaénak tudhatja, hogy a banso-
giak megkaphassak a csallokoziek tlizenetét, hogy a kisebbségi gondok ¢és
problémak nagyon kozeli, s6t sokszor azonos feltételek kozott fogantak.
Ezeknek a nem is véletlenszeri motivumoknak az észrevétele és felderitése
hozhatja létre az Osszetartozas tudatat, melyet a torténelem alakulédsa és a
politika sokszor sikertelentil probalt kialakitani, holott a szétszakadasnak
elsdszamu okozdja volt. E modszer alkalmazasanak masik fontos eredmé-
nye az, hogy a tendenciaértékii momentumok ¢és relaciok csomopontokba
vald gyiijtése megakadalyozza az egyes feltételrendszerek, fejlddési vona-
lak, alkotdi magatartasok és témak sziikségtelen ismételgetését, az atfedé-
sek eléfordulasat.

Az egyes irok besorolasa (Alkotok, életmiivek) is magyarazatot kap,
melynek értelmében fellépésiik, illetve tevékenységiik leghangsulyosabb
korszaka adja a kiindulopontot és értékelési mindsitést. Ennek a rendezde-
lvnek az értelmében Kos Karoly nyitja az irok sorat, mert indulasa 1920-ra
tehetd és jelentdsnek mondhatd. A sort Reményik Sandor folytatja, mint a
,helikoni tridsz” tagja, Aprily Lajossal és Tompa Laszloval, akikre felfi-
gyelt az olvasokdzonség, majd a szlovakiai magyar irok koziil Mécs Laszlo
jelenik meg a konyv lapjain el6szor (Fabry Zoltant joval megeldzve), te-
kintettel Mécs elso jelentds sikereire a huszas évek elején. Ez nem jelenti
Fabry hattérbe szoritasat, vagy nem kell6 értékelését, inkabb azt jelzi, hogy
a stoszi ir6 joval késobb bontakozik ki, talalja meg sajatos alkotéi maga-
tartasat és miifajat. A besorolasok logikajanak, indokolhatosaganak elvi
kovetkezetessége azonban nem mindig figyelheté meg, mivel maskor az
azonos fellépések esetén a betiirend, vagy a generaciohoz valo tartozas oka
¢és kovetkezménye hatarozza meg a bemutatas sorrendjét. Kovetkezetlen-
ségnek tekinthetd, hogy késébb méltatott iroknak a szerzok tobb teret szan-
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nak, mégha hosszu idézetekkel, miirészletekkel is toldva meg a bemutatast.
Példanak okéért: Dsida Jendnek tobb teret szannak, mint Kos Karolynak,
Szenteleky Kornélnak vagy Fabry Zoltannak. Talaloak és lényeglatdak az
erdélyi magyar irokrol készitett portrék (Irodalomszervezék Erdélyben),
mindenképp kevésnek tlinik azonban a Balogh Edgar életmiivének szentelt
figyelem, marcsak azért is, mert mindsitése is tobbre tartja érdemesnek:
»Munkassaga és életttja beszédes bizonyiték a kiilonb6zo régiok — Felvi-
dek, Karpatalja, Erdély — egyiivétartozasara.”

A kiilonb6z0 kivalasztott szempontok szerinti besorolas az erdélyi irok-
ra érvényes elsésorban. Ennek alapjan vannak csoportositva a ,helikoni
triasz” tagjai, az irodalomszervezok korébe sorolhatok, a klasszikussa lett
fiatal koltok és a prozairok témait kifejezd besorolas is (Torténelmi regény
és (vagy) tarsadalmi regény). Ezzel szemben a vajdasagi irok Szenteleki
Kornél utan eléggé leegyszerlisitve csupan ,,Szenteleki irdtarsai” gytj-
to-megnevezEs ala kertiltek (Borcsok Erzsébet, Majtényi Mihaly, Herceg
Janos, Szirmai Karoly, Csuka Zoltan és masok). Ennek analdgiajara kertilt
sor a szlovakiai magyar irok besoroldsanak leegyszeriisitése is, mivel Fabry
Zoltan portéja utan ,,Fabry Zoltan irotarsai” cim alatt Gy6ry Dezs6 Forbath
Imre, Vozari DezsO, Safary Lasz16 és mas, szinte csak lexikonszeriien fel-
sorolt szlovakiai magyar irok kaptak helyet, hogy a sor végén Marai Sandor
részletezd életutja kiilon legyen bemutatva, mondvan: ,,Az dntérvényi sze-
mélyiség sem életében, sem holtaban nem nagyon tiiri, hogy valahova, bar-
hova besorakoztassak.” Az emlitett irokat, koltoket nem lehet meggy6zden
¢és elfogadhatoéan csupan valaki ,,irotarsaként” kezelni, hiszen akar Gyory
Dezs0, akar Forbath Imre, vagy éppen Vozari Dezsé nem attol lettek ismer-
tek és elismertek, mert Fabry Zoltan ,,ir6tarsai” voltak, hanem azért, mert
egyedi és eredeti modon, sajat mifaji formakban gazdagitottak a szlovakiai
és az egyetemes magyar irodalmat. Az olvasé elétt magyarazatra szorul az
a tény is, hogy Darvas Janos miért lett érdemteleniil kiemelve, mas szlo-
vakiai magyar alkotok pedig szintén érdemtelentil (sic!) 0sszezsugoritva
(Darko Istvan, Egri Viktor, Sellyei Jézsef, Szalatnai Rezso és masok). Ez
az aranytalansag korrigalhat6 lett volna az eddig ismert irodalomtorténeti
kézikdnyvekben és lexikonokban megtalalhato értékrend kovetkezetes al-
kalmazasaval.
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Az alkotdk és életmiivek feldolgozasa utan ebben a kotetben még harom
fejezet foglalkozik a korszak irodalmi €s torténeti hatterével. Az irodalmi
¢let 1étét bizonyitando vitak témainak osszefoglalasa (Polémiak, irodalmi
vitak a huszas, harmincas években) nem szandékszik pontos 0sszefoglalast
nyujtani a szomszédos orszagokban lezajlott nézetcserékrdl, csupan néhany
tematikailag €s stratégiailag fontos sajatos irodalmi vitira Gsszpontositja
a figyelmet. A kisebbségi sorsbol fakado ,,az egyetemes és a regionalis
viszonya”, a mikedvelés, a dilettantizmus és az irodalom hatarértékei, a
,.kvaterkairodalom — valodi irodalom”, a ,,vallani és vallalni”, a ,,nem le-
het” fogalmakkal és jelmondatokkal illethetd és igazolhato vitak, tovabba
az alkot6 generaci6 generaciok eltéro vilaglatasabol, miivészi torekvéseibol
fakado polémidk kozti hasonlosag az egyes kisebbségi magyar irodalmak-
ban megtalalhatd és konnyen bizonyithatd. A szerzok utalasai, rovid jel-
lemzései ebben az esetben az irodalmi hattereket jol ismerd szakemberek
szamara jelentenek azonosithato forrasokat és tényeket, az informaciokat
és mélyebb Osszefliiggéseket keresd igényesebb olvaso bizonyara a részlete-
sebb leirasokat és értékeléseket venné szivesebben, mert azokbol kaphatna
a vitak mindségérdl, a vitazokrol, a kdzegrol és az érvek szinvonalardl is
hitelt érdeml6 képet.

A masodik vilaghaboru és a jogfosztottsag éveirdl szolo fejezetek torté-
nelmi anyagot mutatnak be szabatos és szakszerti modon. Stilusuk is job-
ban atgondolt és Gsszefogott, mint az irodalmi anyaggal foglalkozo feje-
zeteké, régionként plasztikus képet nytjtanak a nagy torténelmi valtzasok
idejérél. A miincheni egyezmény, az elsé bécsi dontés, a masodik donto-
birdsagi hatarozat, a magyar bel- és kiilpolitika alakulasa, a haborus évek
viszontagsagai (,,Malenkij robot”, Vérbosszu Bacskaban stb.), a szlovakiai
magyarsag jogfosztasanak, kollektiv blinossé nyilvanitasanak ténye az un.
kassai kormanyprogram kihirdetésével valdjdban a magyarsag egy részének
likvidalasat jelentette. A szlovakiai ,,reszlovakizalas”, a deportalas (amely
a magyar nemzetiségi lakossag idegen nyelvi kdzegbe vald kényszerité-
sét jelentette), valamint az Un. lakossagcsere kovetkezménye volt annak a
diszkriminacios politikanak, mely 1945 majusatol Iépett érvénybe. A ko-
tet szerz6i a dokumentumok és torténelmi tények megbizhato ismeretében
differencialt képet rajzolnak a hontalansag éveirdl, ravilagitva arra is, hogy
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Erdély és az erdélyi magyarsag helyzete szamottevéen kiilonbozik ekkor
a mas régiobeli magyarsag helyzetétol. A relativen kedvezdbb helyzet —
tobbek kozott — a korabeli megtéveszté roman politikanak is betudhato. A
szerzOk tudatos ¢€s hiteles szemléletének kifejez6 bizonyitéka a nyegyve-
nes évek végének tomor jellemzése: ,,A 45 és 48 kozotti atmeneti id6 utan
48-49-re a kommunista hatalomatvétel mind Magyarorszagon, mind téle
délre, keletre és északra lezajlott. Nemzetiségi szempontbol ez Csehszlo-
vakiaban javulast, Romanidban és Jugoszlaviaban romlast eredményezett,
utobbi orszdgban a Sztalin — Titd szakitas kovetkeztében a Magyarorszag
iranyaban valo elzarkozassal egyidejiileg a nyugat felé valdo némi halvany
nyitas érzékelhetd. A Szovjetunidhoz csatolt Karpataljan a stagnalas allapo-
ta lett tartds.” A hasonlosagok és kiillonbozoségek keresése és felmutatésa,
az ebbol adodo Gsszehasonlitas a targy €s anyag szemléletének természetes
tartozéka. Ugy is funkcioja van, mint a feldolgozasi médszer fontos Gssze-
tevdjének, mely lehetdve teszi az események kiilonb6zd helyzetekben valo
szimultan megfigyelését és kovetkezményeinek megvilagitasat.

A két kotet anyaganak érdemi korszakolasat illetéen az egységesitd
szemlélet alkalmazasa egyszeriisitéshez vezetett. Nota bene: korszakha-
tarnak altalaban az ujabb irodalomtorténeti kutatasok nem 1948-at vagy
1949-et, hanem 1945-6t, a masodik vilaghaboru végét szoktak megjeldlni.
Ennek meg vannak az elfogadhato torténeti és tarsadalmi okai. A szakiro-
dalomban vald pontosabb tajékozddas is erre enged kdvetkeztetni az egyes
régiok vonatkozasaban. E megéllapitas bizonyitasara néhany példat vonul-
tatunk fel. A roméniai magyar irodalomban Kanbor Lajos és Lang Gusztav
Osszegzése szerint a masodik vilaghaborit lezard 1945-6s év latszolag sok-
ban az 1919-es évhez hasonl6 helyzetet teremtett, mert az Gjrakezdés, az
ujraindulas allapotaban talalta az erdélyi magyar irodalmat. A konyvkiadas
Erdélyben 1945-ben indul, 1946-ban jelenik meg az Utunk (Gaal Gabor
szerkesztésében), a negativ hatasok 1948 t4jan kezdenek feler6sddni, mely
a dogmatikus tiirelmetlenség, az irodalmi partossag és a zsdanovi iroda-
lomelmélet merev tételeinek megjelenését hozza magaval. Az 1945 utani
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néhany év egy tarsadalmi-politikai korszak részét is jelenti, melyben tobb
jelentds vita kibontakozott, mind az esztétikai kérdésekrdl és a kritikai gya-
korlatrél mind az uj irodalomeszmények kialakitasarol. A romaniai magyar
lira gazdag 6rokségének folytatasara szintén az 1945-0s évtdl vallalkozha-
tott, mert a Korunkban ¢és az Erdélyi Helikonban valdjdban az egyetemes
magyar lira (irodalom) képvisel6i voltak jelen.

Ajugoszlaviai magyar irodalom kutatasaibol (Bori Imre, Szeli Istvan) az
vilaglik ki, hogy a masodik vilaghdboru utani folytonossagot (!) elsésorban
amar 1945-ben Gjrainditott Hid folyoirat jelentette, mely magara vallalta az
olvasok sokoldalu tajékoztatasanak feladatait is. Késobb lemond a szellemi
vezetés és iranyitas kizardlagossagardl, mert megjelenik a ,,fiatalok Hidja”
(1949), amelyben mar 01j nézetek és sztétikai felfogasok érvényesiilnek. A
haboru utani fél évtized kdzpontilag iranyitott vezetési gyakorlata valoja-
ban megteremtette az irodalom latszolagos egységét is, s igy a kevés miivé-
szi eredményt felmutato, a napi feladatoktol terhes és ihletett jugoszlaviai
magyar irodalomnak olyan fejlodési szakasza ez az id6szak, amelyben az
ismert régi nevek mellett j (nem minden esetben fiatal) alkotok is feltiin-
tek, akikben a haborts élmények, €s szenvedések, szolaltattak meg az irét.
Csupan kiegészitésként jegyezziik meg, hogy a jugoszlaviai magyar iroda-
lomban 1947-ben jelenik meg az els6 szépirodalmi mt (Téglak, barazdak),
mely — mintegy jelképesen is — az irodalom népfrontegységét hirdette, és
érzékeltette a kor irodalmanak minden gyengéjét, leegyszertsitett sematiz-
musat, gondolati egysikiisagat és problématlan szemléletmodjat.

A szlovakiai magyar irodalom ,,harmadviragzasanak” kezdetét erede-
tileg Fabry Zoltan tette 1948. december 15-re, az Uj Szo elsé szaméanak
megjelenési idejére — bizonyos szempontbol érthetd mdodon, de torténetileg
egyértelmii mdédon megkérddjelezhetden. Az 1938-tol 1948-ig terjedd dek-
laralt irodalmi folytonossagot a masodik vildghéboru befejezése, az orszag-
hatarok megvaltozasa, a rendszervaltas valosaga, a kisebbségi helyzetbe
val6 keriilés ténye, majd kdzvetleniil utdna a mar emlitett kitelepités, a la-
kossagcsere, a tulajdonképpeni beolvasztas ¢s felszamolas kisérlete egyér-
telmtien megakadalyozta. Az 1945-tel kezdddo torténelmi valosag kezdeti
idészakaban — bar hianyzott az intézményesitett irodalmi szlovakiai ma-
gyar irodalmi élet, mégis tobb irodalmi alkotés sziiletett, amely ezt az ido-
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szakot magyarazza. (Lasd részletesebben Koncsol Laszlo: A harmadvirag-
zas korszakai — ivek és palyak), Gyéry Dezsd, Szabo Béla, Forbath Imre,
Gyurceso Istvan, Racz Olivér ekkor irddott (késobb publikalt) néhany miive
mellett ekkor sziiletett meg Fabry Zoltan A vadlott megszdlal cimii nem-
zetiségi memoranduma is (elsé kozlése csak 1968-ban tortént meg). Ezek
a tények is bizonyitjak, hogy a szlovakiai magyar irodalom els6 darabjai
1948 ellottiek, és bar évekig kéziratban maradt miivek (Fabry Zoltan apolo-
giaja kéziratban volt terjesztve), nem mondanak ellent az ismert térténelmi
tényeknek. Az irodalomtorténeti besorolasuk is a ,,haboru utani” id6szak
részeként tartja e miveket szamon, s nem az 1938-t6] kezd6d6 alkorszak
részeként kezeli.

Ami az Un. nyugati magyar irodalom fejlédését illeti: ha az emigralas,
a kivandorlas évjaratai szerint csoportositjuk ennek az irodalomnak a tor-
ténetét, ebben az esetben sem beszélhetiink 1948-as indulasrol, mivel az
emigracios irodalom uj fejezete koztudottan 1944-ben kezdodott. Béladi
Miklos—Pomogats Béla—Ronay Laszld osszefoglalo miiveikben hatarozott
vonasokkal kiilonboztetik meg az 1944-45-6s, az 1947-48-as és az 1956—
57-es alkotoi csoportokat, melyben a ,,generacio” fogalma a témanak adek-
vat modon kisegitd eszkdzként van hasznalva.

S végiil a kisebbségi magar irodalmak koziil a legfiatalabb és egyben
legkisebb karpataljai magyar irodalom alakuldsaval kapcsolatban hangsu-
lyoznunk kell, hogy azt a masodik vilaghabort teljes mértékben szétszorta,
majd az ott él0 magyarsagot a teljes nemzetiségi diszkriminacid sujtotta,
s megfosztotta hovatartozasi identitasanak jogatol is. A hiatus tobb mint
egy évtizedig tartott, s igy a karpataljai magyar irodalom a csehszlovakiai
magyar kisebbségi irodalomnal is rosszabb és nehezebb koriilmények ko-
z6tt kezdhette meg ¢letét az 6tvenes években, s késobb is mostoha feltéte-
lek mellett 1étezhetett és kiizdhetett a felemelkedésért.

A felvazolt mozaik-korkép is ravilagit, hogy bar az egyes hataron tuli
kisebbségi magyar irodalmak részben eltérd feltételek mellett indulhattak
a masodik vilaghaboru utan, korszakhatarnak indokoltabb 1945-6t venni
alapul, mint ahogy azt a magyarorszagi irodalmi periodizaciobol valamint
a kornyez0 orszagok nemzeti irodalmainak korszakolasabdl kitlinik. Az
1945-48-as évek kozti idészak irodalmi termését (mivel ezt a néhany évet
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,,a haboras torténések folytatasanak, meghosszabbitasanak™ veszi néhany
irodalmar) teljes mértékben indokolatlan a masodik vilaghabort idejéhez
tartozonak vélni. A torténelem és irodalom Osszetartozasanak tényét (az
adott helyzetben) irodalmi mivek, folyoiratok jelzik, mint ahogy azt az
utolagos kutatasok bebizonyitottak, s amelyek az id6 tavlatabol jobban lat-
hatok. A hataron tuli kisebbségek léte és irodalma tehat 1945-tel kezdddik
(nem 1949-cel!), s az elkdvetkezd disztriminacios id6szak idején €s okan
is sziilettek alkotasok, amelyek éppen ezeket az éveket vilagitjak meg és
magyarazzak. A torténeti és az irodalomtorténeti szempontok szerint eze-
ket a miiveket az adott idészakban kell nyilvantartanunk, értelmezniink és
értékelntink.

A masodik vilaghdboru utani irodalmi fejlédést bemutato kotet tobb és
differencialtabb anyagot mozgat meg, mint az elsé dsszeallitas. Még abban
az esetben is, ha a megadott korszakhatar értelmében a kilencvenes évek-
ben indulo irodalmi és miivészeti tendenciak, alkotok bemutatasara és érté-
kelésére mar nem vallalkozik. A hangsuly eltolodasa a milalkotasokra ira-
nyitja a figyelmet, s az ¢letmtivek keretében a jellegadd miivészi torekvések
¢és egyéni jegyek is részletesebb jellemzést kapnak. ,,A mitkozpontusagot
a fejezetek cimével is hangsulyozzuk, s az ismeretkdzlés mellett szandé-
kunk: kedvet csinalni egy-egy konyv elolvasasahoz” — irjak a szerzok a ko-
tet eldszavaban. Ennek a célkitlizésnek kovetkeztében megvaltozik ugyan
az anyag 0sszetételének sajatossaga, de elmélyiilt élményszeri olvasasra, a
terjedelmi okoknal fogva, sajnos nem nyilik (mert nem nyilhat) lehetdség.
Akotet tallép a torténelmi Magyarorszag régidinak hataran, s a szomszédos
orszagok kisebbségi magyar irodalmain kiviil bemutatja a Nyugat magyar
iroit is (frok Nyugat-Eurépaban és a tengeren til). Szemléletében ez a kotet
is azt az elvet érvényesiti, hogy az egyetemes magyar irodalom oszthatat-
lan, bels6 elrendezésében, a kdvethetdség €s attekinthetdség kedvéért, régi-
onként kelet felolrdl halad nyugat felé — Banat, Bansag, Bukovina, Moldva
iranyabol, Anglia, Kanada, Ausztralia felé.

A kotet elején a kor tarsadalmi és politikai rajza plasztikusan és tomdren
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jelenik meg az otvenes, hatvanas, hetvenes és nyolcvanas évekre vonat-
kozdan. Ebben a fejezetben minden torténelmi jelentségli esemény szo-
ba keriil, az egyes régiok hasonlo fejlédési momentumainak enalitésével.
A torténelmi és politikai események szélesebb horizontu valtozasait szem
elott tartva a szerzok az 1989-es évet egy korszak lezarasanak tartjak, al-
kalmazzak az irodalom korszakhataraként is, bar tisztaban vannak azzal az
igazsaggal, hogy az irodalom és az iroi életmiivek nem feltétleniil a politi-
kai és tarsadalmi eseményeknek megfeleléen jellemezhetok és értékelhe-
tok. Az irodalom alakulasa talan ekkor még kevésbé mutat hajlandosagot a
politikai rendszerek valtozasanak igazodasahoz, mint barmikor azel6tt. Az
irodalmat ,,atértékeld”, kezdetben nagy vehemenciaval inditd szandék is
emiatt valt néhany esetben irrealis, tehat tartalmilag teljesen iires talkapas-
sa. Erre konkrét példakat lehetve hozni tobb kisebbségi magyar irodalom
korabeli kritikai irodalmabol. Az 1989-es korszakhoz val6 igazitas egyért-
lemtien a politikai realitasok elfogadasat, ill. az irodalmi fejlodés sajatos,
immanens voltanak bizonyos mértéki figyelmen kiviil hagyasat is jelenti.
Terjedelem hianyaban most csupan e kotet szlovakiai magyar irodalom-
16l sz016 fejezetéhez fiiziink néhany megjegyzést, mivel azt a téma egyik
lehetséges, nem mindenben meggy6z6 valtozatanak tekintjik. A szlovaki-
ai magyar folyoiratok felsorolasakor az Irodalmi Szemléhez fliz6tt meg-
jegyzés pontositasra szorul, mivel az nem 1965-t61 valt havi folyoiratta. Az
irodalmi lap kezdetben negyedévenként, 1962-t61 kéthavonként, 1964-t61
évente tizszer és 1992-t6] havonta jelenik meg. Az 1918-1948-as idésza-
kot targylo kotet elismeri Fabry Zoltan kiemelkedd jelentéségét a ,,harmad-
viragzas” indulasanal, a masodik kotetben azonban éppen csak meg van
emlitve. Igaz a kritikusok, irodalomtdrténészek ebben a részben teljesen a
perifériara szorultak, s 1étiiket €s munkajukat csak egyetlen névsor jelzi. Az
elkalmisag jorészt az irok és koltdk bemutatasanal alkalmazott értékrend
esetében is fennall. Az idérend az anyag targyalasakor alig érvényesiil; egy
rovid helyzetkép-felvazolas utan Dobos Laszlo (Sodrasban), Duba Gyu-
la (Vajdo parasztvilag és Eurépai magany) és Ozsvald Arpad (Nincsenek
szemtanuk) valogatott szovegekkel illusztralt palyaképe van megrajzolva.
Ezek a portrék 1ényeglatoak és aranyosak. Ezutan néhany soros jellemzés-
sel kovetkeznek ,,az 6tvenes években Ozsvald Arpaddal egy idében induld
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irok” a kovetkezd sorrendben: Gyurcso Istvan, Racz Olivér, David Teréz,
Csontos Vilmos, Ordody Katalin, Dénes Gyorgy, Babi Tibor, Torok Elemér,
Veres Janos ¢s Macs Jozsef. Ezek az alkotok az irodalomtorténet tantisaga
szerint sem tartoznak egy generacidhoz, nem még hogy Ozsvalddal egy
idében indultak volna. A leegyszeriisitett séma szerinti csoportositas ebben
az esetben sema valdsagos irodalmi értékrendnek felel meg. A fejezet to-
vabbi részében Uijabb alkotoi portrék kdvetkeznek, minden atmenet nélkiil.
T8zsér Arpad (Bejarat Mittel ur emlékeibe), Zs. Nagy Lajos (Tériszony)
hogy Gal Sandor (itéletid6), Cselényi Laszl6 (Téridé-szonata), Duray Mik-
16s (Kettds elnyomasban) és Grendel Lajos (Eleslovészet) irdi palyaképe
jorészt ismét kovetkezetlen értékrend érvényesitésével lepje meg a szlova-
kiai magyar irodalom megbizhat6 ismerdit. Megvalaszolatlan kérdés, hogy
Cselényi Laszl6 portréja miért nem a ,,nyolcak” kézegében kapott helyet,
s miért nem kapta meg a neki jaro kelld értékelést? Felting az eddigi Gren-
del-életma aluléetékelése is (kb. Annyi figyelmet kap, mint a Duray portré).
Az un. ,,négyek” koziil jogosan és megérdemelten van kiemelve Gal San-
dor miiveinek jellemzése, viszont egykotetes koltok emlitése nem az ilyen
jellegii 6sszefoglalasokba tartozik.

A szlovakiai magyar irodalom attekintését a hetvenes és a nyolcvanas
évek irodalmi irdnyzatainak, alkotdinak rovid jellemzd felsorolasa zarja
(Az Egyszeml ¢jszaka-tol a Probaut-ig). Az irok, kolték miiveinek atte-
kointése szintén értékrendet szdndékszik kifejezni: Mikola Aniko, Bereck
Jozsef, Kulcsar Ferenc, Keszeli Ferenc, Toth Laszlo, Kovacs Magda, Varga
Imre, Fiilop Antal, Zalabai Zsigmond, Varga Erzsébet, Balla Kalman, Bet-
tes Istvan. A névsort a Megkdzelités (1980) cimii antologidra vald utalés,
majd Sodky Laszlo, Kovesdi Karoly, Vajkai Miklds és Barak Laszlo mii-
veinek felsorolasa koveti. A nyolcvanas években indulokat a legfontosabb
forumaik szerinti besorolas jellemzi. A Probatt (1986) cimii antologidban
induld irdk koziil Farnbauer Gabor, Krausz Tivadar, Juhasz R. Jozsef. Tala-
mon Alfonz ¢és Hizsnyai Zoltan rovid bemutatdsara keriil sor, az 1989 utan
jelentkezettek koriil a legjelentdsebbek a fejezet végén vannak megemlitve.

A rovidre szabott, de mindenképpen tomor ,,leltar” jellegénél fogva csu-
pan az alapinformaciok kozvetitését tlizhette ki célul. Az eléforduld értéke-
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16 kitételek nem egyszer el6z6 mas elemzésekbdl atvett idézetek. Tobbszori
hivatkozasi alapot jelent a Nyomkeresd cimii oktatasi segédlet, indokolat-
lan esetekbenis. Mas, arra érdemes forrasanyagbol és szakirodalombol nem
talalunk atvett mindsitéseket és értékeléseket. Zavardan hat néhany név és
cim elirdsa: pl. Simko Tibor (a szovegben Sinko), Vagkiralyfa (a szévegben
Vagkiralyfalva), az 1980-ban megjelent antologia helyesen Megkdzelités
(a szovegben Megkdzelitések) stb. Elirasok, kijavitatlan szovegek sajnos a
cimek szintjén is eléfordulnak a kotetben.

A kotet kiilsé formai megjelenése nem valaszthato szét a tartalmi vo-
natkozasoktol és strukturalis jellegzetességektol. Az 1918—1948-as idGszak
irodalmat targyalo kotet népmiivészeti és képzomiivészeti alkotasok maso-
lataival, fényképekkel, rajzokkal és térképvazlatokal van illusztralva, igaz,
ezek nincsenek kisérd szoveggel kommentalva, ill. megnevezve, s igy rész-
ben alkalomszertiek. Nem véletlen az, hogy csak Kos Karoly, Szenteleky
Kornél és Fabry Zoltan fényképének masolata keriilt a kotetbe, hiszen mind
a harman vezéregyéniségei voltak egy-egy régio kisebbségi magyar irodal-
manak. A masodik vilaghaboru utani iddszak Magyarorszag hatarain kiviili
magyar irodalmait bemutato kotet (Tzsér Arpad Tépések cimii miive egy
részének masolatat kivéve) teljes mértékben kiszorultak az emlitett illuszt-
raciok, bar mindenképp szinesitették volna az 6sszefoglalst. A kisebbségi
magyar irodalmak foérumait (folydiratok, lapok), irodalomtorténeti szem-
pontbol legfontosabb eredményeit felmutatd irodalomtoérténeti miivek €s
lexkonok cimlapjanak masolatai funkcionalis szerepet kaphattak volna az
adott kontextusban.

A két kotet Osszefoglald, torzsanyagat képz0, érdemi részek utan Sze-
melvények cim alatt egy rovid szovegvalogatast talalunk, melyben versek,
naplorészletek, leirasok, prozai miivek részletei kaptak helyet. A masodik
vildghaboru utani idészak irodalmat feldolgozo kotetnek ez a fejezete tul
rovidre lett szabva, akarcsak az frok egymasrél cimii kényvrész is, mely
az adott terjedelemben csupan izelit6t kinal ebb6l a mifajbol — kiilondsebb
funkciéval nem bir, s nem ad(hat) lehetdséget az elmélyiilésre.
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Fontos informaciok szerepelnek a két kdtet Kronologia cimi fejeze-
teiben, melyek jo attekintést nyujtanak a korszakokat meghatdrozé miial-
kotasokrol. Sajnos a bekeriilt kiadvanyok miifaji ismérvei nincsenek ko-
vetkezetesen jelolve, a gylijteményes kiadasoknal és antologiaknal sincs
mindig feltiintetve a szerkesztd, ill. a valogatdé neve. Ugyanez vonatkozik
az Irodalomjegyzék cimi részre is, melyben a szakirodalom régiok szerint
(Délvidék, Erdély, Felvidék, Karpatalja) van csoportositva, bevezetdként
az altalanos 0sszefoglalé miivek soraval. Ezt a részt az els6 kotetben folyo-
iratcikkek rovid jegyzéke egésziti ki, a masodik kotetben (a koncepcionak
megjelelden) a régidkat a nyugat-europai és a tengerentuli résszel foglalko-
76 szakirodalmi miivek jegyzéke és a névmutato egésziti ki.

Mindezek a kiegészitd jarulékok a két kotet filologiai és forrasértékét
novelik. Béviteni persze lehetne a kort és teljesebbé lehetne tenni a képet. A
szlovakiai magyar szakirodalom felsorakoztatdsabdl bizonyara nem kellett
volna kihagyni az 1987-ben megjelent Fabry Zoltan ¢életét ¢s munkassagat
komplex modon feldolgozé monografiat (Fonod Zoltan: Megmozdult vi-
lagban), és a Fabry Zoltan, Osszegytijtott irasait tartalmazo kritikai kiad-
vanysorozatot (1-11. kotet). A sort gazdagithatnank, mert az arra érdemes
tovabbi szépirodalmi és elméleti miiveket lehetne felsorolni, melyek mél-
tan kaphattak volna helyet a kiadvanyokban.

Somos Béla és Sarkany Anna 6sszefoglalasainak egyik tantisaga, hogy a
hataron tili magyar kisebbségek kozos nyelve a kiilonb6zo feltételrendsze-
rek kovetkeztében bar tobbszor kiillonbozd kozeget, masféle szellemiséget
tovabbit, a kozds sors, a témak, a kolcsonhatasok és a kdlcsondsség jegyé-
ben termékenyité hatast lehet. A k6z0s nyelv kozvetitd szerepet tolthet be
egy-egy régio kulturalis és irodalmi életében. A két kdtet olvasasakor az is
felszinre keriil, hogy a kisebbségi irodalmak tobbféle feladatkort is ellattak
eddigi torténetiik soran, s az irok az etnikumok elsé szamu képviseldi, az
azonossagtudat 0rzdi, a kisebbségi tarsadalmak mindenesei voltak. Az is
evidenssé valik, hogy a kiilonb6z0 szerepvallalasok hathatdsan hozzajarul-
tak az alkotdmunkahoz, sokszor 6sztonozték azt. A fokozatos oneszmélés
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folyaman valt lehetové, hogy a kisebbségi irodalmakat is elsésorban iroda-
lomként, tehat az esztétikai érvényesség szempontjabol sziikséges mérlegre
tenni. Ez az igénynovekedés a masodik vilaghabora utani irodalmi sema-
tizmus lekiizdése utan valt lehetdvé, a kritikai élet megerésddése utan, az
esztétikai megkozelitések hangsulyozott érvényre juttatasaval. A kisebbsé-
gi irodalmak [étét azota mindinkabb a miivek, a jo irodalmi alkotasok sza-
vatoljak, a kritika azota féként az esztétikai mindséget kéri rajtuk szamon,
s az elméleti munkak a miivek elemzése révén mutatnak ra a megkiilonboz-
tetd sajatossagaikra.

A kisebbségi magyar irodalmak legjobb alkotasai — s ezt Somos Béla €s
Sarkany Anna konyvei is bizonyitjak — a kisebbségi kérdés €s 1ét dsszetett
szemléletére 0sztonzik az olvasot. Ennek értelmében a kisebbségi proble-
matikat egyrészt nyelvi-etnikai oldalrdl, az anyanemzethez fiiz6d6 kap-
csolatok szempontjabdl mindsithetjiik, masrészt ezt a 1étformat tdrsadalmi
kérdésként is kell kezelniink. Az irodalom mindkettét magaban foglalja,
sajatos eszkozeivel kutatja a kisebbségi létet, és ezaltal hozzajarul a kisebb-
ségi Onismeret elmélyitéséhez. Az Osszetett szemlélet eredményeként valt
altalanossa az a meggy6z0des is, hogy a kisebbségi irodalom szuverén létét
azaltal biztosithatja, ha egyenrangu tarsként akar beilleszkedni az irodalmak
kozosségeébe. A kisebbségi magyar irodalmak ezaltal szintén eljutottak az
Oneszmélésnek arra a fokara, melyen mar nem csupan a megkiilonboztetd
regionalis jegyek, hanem a regionalis sajatossagokkal és szinekkel felruha-
zott és gazdagitott esztétikai értékek hatarozzak meg a jellegét. Csak ezzel
ajelleggel tudnak szerves részévé valni az egyetemes magyar irodalomnak,
s értékeik csak ebbdl a szempontbdl lehetnek alkotorészeik az egyetemes
magyar szellemi életnek.
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Kisebbségi magyar irodalmak jelene és perspektivaja
(A Nemzetisegi magyar irodalmak az ezredvégén cimii kotet kapcsan)

A debreceni Csokonai Konyvtar (Biblioteca Studiorum Litterarium) so-
rozatanak huszadik darabjaként jelent meg 2000-ben az a terjedelmes tanul-
manyvalogatas, amely attekintést kivan nyujtani a nemzetiségi magyar iro-
dalmak ezredvégén kialakult helyzetérdl, legfontosabb elért eredményeirdl,
s bizonyos értelemben jovoéjének alakulasardl. A kotet cimében szerepld
mindsito jelzd (nemzetiségi), mely egyértelmiien az elmult politikai rezsim
hivatalosan elfogadott szohasznalatat jelzi, sem a gyiijteményben talalhatod
tanulmanyok, irdsok cimében, sem szovegében egyébként nem fordul eld
meghatarozé mindsité fogalomként. A kotet cimén kiviil leginkabb , ki-
sebbségi” magyar irodalmakrél értekeznek a szerzok, annak az tizusnak
megfelelden, amit a nyolcvanas évek végi kozép-eurdpai politikai rend-
szervaltas természetszerlien lehetdve tett €s hitelesitett. A kotet anyagahoz
irt két bevezetd tanulmany szerzdi is eltéréen nevezik (mindsitik) a szoban
forgo irodalmakat. Gorombei Andras irdsdban (A kisebbségi magyarsag €s
irodalma az ezredvégen) kovetkezetesen beszél kisebbségi magyarsagrol
és kisebbségi magyar irodalmakrol, akkor is, amikor az etnikai kulturakat
beolvasztd globalizaciordl, a hagyomanyokrol és az anyanyelv meghataro-
76 szerepérol szol, s akkor is, amikor az egység ¢€s sokféleség lényegét, a
kisebbségi magyarsag 6nazonossaganak meghatarozoit, a kisebbségi prog-
ramok és ideologidk jelentdségét tisztazza, vagy éppen a létértelmezés, a
kisebbségi létdokumentacio és az esztétikai érték mibenlétét jellemzi és
hatarozza meg. Szirak Péternek, a mas(od)ik bevezetd tanulmany szerzo-
jének nemcsak megkozelitései, hanem fogalomhasznalata is eltér az elébb
emlitettnél (A regionalitas €s a posztmodern kanon a XX. szdzadi magyar
irodalomban). A magyar irodalom kanonizacios folyamataban Szirak tor-
téneti szempontjai kiszélesitik az id6hatarokat a 19. szazadig, s fejlodésiik
alakulasaban probaljak lattatni a ,,népi diszkurzusok™ és a ,,modern-konst-
rukcidk™ szerepét az irodalmi kommunikacio 0sszefiiggésrendszerében. A
magyarorszagi irodalomtorténeti kanonok mellett megkiilonboztet ,,regio-
nalis kanonokat” (transzszilvanizmus, Fabry-program, népi diszkurzus és
utomodern-avantgarde atrendez6dés), foglalkozik a regionalitas 1j kontex-
tusaival, tovabba a posztmodern kdnon [ényegével és a regionalitassal valod
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talalkozasaval. Nem hasznalja sem a ,,nemzetiségi”, sem a ,,kisebbségi” mi-
nésitéseket, helyettiik felvidéki, vajdasagi, erdélyi (magyar) irodalmakrol
értekezik, ,,anyaorszagi kanon” és ,,regionalis kanonok™ szerint viszonyit.
A kortars magyar lira paradigmaiban a ,,centrum” és a ,,periféria” dialekti-
kajat véli felfedezni, az irodalmi hatasok ,,centrum-periféria” viszonylatai-
nak allando atformalddasara figyelmeztet, s felhivja a figyelmet arra, hogy
a hatas nemcsak egyiranyu (tehat nem kizarolag a centrum feldl indul ki),
mivel a ,,periféria” egy bizonyos torténelmi fazisban lényegében dont6 ha-
tassal is lehet a ,,centrum” diszkurzusara. Az ijabb koltészeti diszkurzusok
(pl. a neoavantgard alkotok korének hatasa) fellazitja a regionalis kanonok
szerkezetét, mivel a térbeli regionalitas hangsulya helyett ,,egyidejii egyide-
jutlenségeket” hoz létre a nemzeti irodalom torténetében, masrészt a térbeli
regionalis kanonok fellazulasa végbemegy az ,,irodalom teoretikus-reflexiv
diszkurzusaban” is, melynek kdvetkezménye egy hatarozott rekanonizacio,
ami a nyolcvanas években a szlovakiai magyar irodalomban, egy évtized-
del kés6bb pedig a romaniai magyar irodalomban is lejatszodott.

A felvazoltakbdl is kitlinik, hogy a hataron tili magyarok, azoknak kul-
turaja €s irodalma megnevezésének dolgdban, mindsitésében nincs egy-
séges fogalomhasznalat a szakemberek korében sem. Gorombei Andras
tanulmanya lényegét tekintve tisztazd szandékkal és a hangsulyok meg-
formalasanak céljabol irddott. Ez azért is fontos lehet, mivel a magyar iro-
dalom fogalmanak tisztazasa koril sok zavar és tobbértelmiiség tapasztal-
hat6 az utdbbi évtizedben, s a rendszervaltas ota a kisebbségi irodalmak
fogalmanak értelmezése is problematikussa valt. Gérombei tobbek kozott
T8zsér Arpad és Grendel Lajos vélekedéseinek példdjan mutatja meg a ki-
sebbségi irodalmak létének és sajatossagainak igazoltsagat. A szlovékiai
magyar irodalom kiilon 1étét tagadd, az irodalmat (elsdsorban) nyelvi fen-
oménnek tekintd Tézsér és Grendel, a kisebbségi jelz6tdl (azt bizonyara
tobbek kozott lefokozo értelmiinek érezve) elhatarolja magat, s a kisebb-
ségi magyar irodalmat nem tekinti kiilon entitasnak. Gérombei 1ényegileg
is feloldja az ezekbdl a véleményekbdl szarmazo ellentmondasokat, mert a
torténelem és a nyelv, a személyisé€g, a nyelv és az irodalom szétvalasztha-
tatlansagat kdvetve, a magyar irodalom egységén beliili tovabbi tagolast is
sziikségesnek tartja, mely nem a nemzeti irodalom egységét hivatott bonta-
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ni, hanem annak tartalmasabba tételét szolgalja. Tozsér és Grendel kitéte-
leinek ellentmondasossagat sajat alkotdi €s kritikusi gyakorlatuk szféraibol
hozott konkrét példakon bizonyitja be, miszerint mindkét eddigi életmi
felismerhetdsége az a sajatsag, amely elvalaszthatatlan az alkotok megha-
taroz6 szlovakiai magyar helyzetétdl és élményeitdl, s a magyarorszagi iro-
dalom kanonjaba is jorészt azok altal kapcsolddnak, ill. integralodnak. Egy
kisebbségi helyzetben é16 alkotdé miive nemcsak a magyar nyelvii kultira
rendszeréhez tartozik, hanem ahhoz a kultaraéhoz is, amelyben 1étrejon.
Gorombeinek, mint magyarorszagi kutatonak az illetékessége ebben a kér-
désben semmivel sem korlatozott, amikor irja: ,,A nyelvi fenomén elva-
laszthatatlan az alkot6 sorsatdl, élményeitdl, a magyar irodalom egységén
beliil a kiilon sors kiilon valtozatokat teremt. Az irodalom értelmezésébdl, a
nemzeti irodalmi kanon képzésébdl nem hagyhatjuk ki ezeket a kiilon val-
tozatokat, melyeknek nem a lényegiik, de némely sajatos jegyiik, sziniik az
alkoto kisebbségi léthelyzetébol szarmazik.” Arra a kérdésre, hogy meddig
szamit valaki kisebbségi magyar ironak, Gérombei ezt valaszolja: az atte-
lepiilt irok életmiivének élményi hatterét legtobbszor éppen az a kisebbségi
sors adja, amelyikbdl elmenekiiltek, s hogy az attelepiilt irok legtobbjének
éppen a kisebbségi sorssal valo miivészi szamvetés maradt sajatos jegye
Magyarorszagon is. A sajatossag, az dnazonossag biztositasa érdekében 1ét-
rejott, kisebbségi kozdsségmegtartd, erkolcsi, humanista programok, élet-
mivek és mialkotasok alkotorészei egy szélesebb (a nemzeti kereteket
is meghaladd) kultarkincsnek, mindazonaltal ezek csak az anyanyelviiség
révén bontakoztathatok ki és drizhetdk meg. A tanulmanyir6 értelmezé-
se szerint a sajatossag ,,az onmagunkkal valdé azonossag joga”, ami altal
vagyunk, valamint ,,olyan érték, amely az egyéniség és a kozosség sze-
mélyiségjegyeinek gyljtéfogalma”. A kisebbségi utkeresés ideologiait és
a ,sorsmetafordkat” a rendszervaltast kovetden sok kritika érte, a magyar
nemzeti dsszetartozas tudatanak felerdsodése a korabbi ideoldgiak és ma-
gatartasformak biralatat is eredményezte. Ezzel parhuzamosan azonban a
magyar nemzeti kisebbségek 6nazonossaganak a megfogalmazasa is teret
kért magénak. Az ujraértelmezés szerint — példanak okéaért — a Gall Ernd
és Sitd Andras altal megfogalmazott ,,sajatossag méltosaganak™ elmélete
sem passziv ideoldgia, hanem az 6nazonossaghoz valo természetes emberi
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jog kinyilvanitasa (minden egynemisitési diktatorikus szandékkal szem-
ben), ,,megalapozdsa minden tovabbi aktiv kisebbségi jogvédelemnek, au-
tondmia-igénynek”. A magyar ,,mozaiknemzet” (Csoori Sédndor fogalma)
irodalmi kanonjanak része a kisebbségi magyar irodalmak 6nazonossagat
megjelenitd sajatos jelleg, mely sokfélesége €s sokszinlisége révén jelent
kiilon értéket egy szélesebb (europai) kozegben is.

A magyar irodalmi kénon perspektivajanak egyik részét is a kiilonallo
részekbdl adodo egység biztositja. A kisebbségi magyar irodalmak ,,sor-
sproblémas” jellege sem lehuzo tényezdje az egyetemes magyar irodalom-
nak (mint azt tobben allitjak), hanem egyértelmi és torténelmi sziikség-
bol vallalt gondja, egyéni szine és sajatossaga. Ez nem jelenti/jelentheti az
irodalom miivészi lefokozasat, mert az eszmeiség és moral jelenléte nem
gyengitheti az esztétikai értéket, nem lehet annak karara. A felvetett gondo-
lattal kapcsolatban is meggy6z6 Gorombei érvelése, miszerint a kisebbségi
magyar irodalmak a kisebbség nemzeti 1étét fenyegetd politikaval szemben
alakitottak ki sorsuk megvallasanak és sajatossaguk védelmének kiilonféle
esztétikai valtozatait, mert sajatos torténelmiik, onismeretiik, helyzettuda-
tuk (sorsuk) miivészi értéki érzékeltetésével, bemutatasaval hivtak fel ma-
gukra a figyelmet az egész magyar nyelvteriileten.

Mindkét bevezetd tanulmany szerzdje — Gorombei Andras és Sziraki
Péter — a kisebbségi magyar irodalmak kozép-kelet-europai régiéo megha-
tarozottsagait tobbletdimenzioként értelmezi, mivel a kultira- és nyelvis-
meret révén a kisebbségi magyar alkoté6 mindig kdzvetlenebbiil érezte és
érzékeltette a kozép-kelet-europai régio problémait, a kisebbségi ember és
a kisnépek sorskdzosségét is. A regionalitas az utobbi évtizedekben (fo-
galomtorténeti szinten is) atértékel6dott és gazdagodott, igy a nyolcva-
nas-kilencvenes évek irodalmi diszkurzusaban a regionalitasnak kialakult
egy olyan forméacidja, amely mar a ,,térségi interkulturalis 6sszehasonlitas”
lehetdségét is magaban foglalja. Bizonyos értelemben ez a kisebbségi regi-
onalitas fellazulasat is eredményezte, bar jellegében nem mondhato eléz-
mény nélkiilinek. Mindenképp hozzajarult azonban egy 1j irodalomszemlé-
let kialakuldsahoz, a kritikai reflexié hangsulyahoz €s bizonyos értelemben
az irodalmi értékrend moédosulasahoz is. A kozép-eurdpaisag gondolata tobb
kisebbségi miialkotasban, életmiiben kdzvetleniil is megjelenik (Mittelszo-
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lipszizmus, Gion Nandor regényei...) az utobbi évtizedekben, s értelmezé-
sének szempontjai is boviilnek. Az a fejlddési vonal, amely az ezredvégig
nyulik a kisebbségvédo, kisebbségtartdé programoktol (a szlovakiai magyar
Kisebbségi Géniusz, majd vox humana, az erdélyi transzszilvanizmus, a ju-
goszlaviai magyar ,,helyi szinek” programja) a ,,hidszerep” altal kifejezett
kettds kulturalis kotodésen, valamint az interetnikus érintkezés €s a kettds
identitas elméletének értelmezésen tul a ,,virtualis kozép-eurdpaisag” idea-
jaig huzodik, amely nemcsak témajaban, hanem belsd struktirajaban is fel-
tételezi az 6sszehasonlitast és a kultirakézi viszonylagossagot. Uj irodalmi
diszkurzusok jonnek 1étre, melyek 0j kanonok megjelenését segitik életre,
nem nélkiilézve a szociokulturalis 6sszefiiggések figyelembe vételének és
az 0j szovegpoétikai igényeknek az aktivan formald hatasat sem. Az Gjabb
szembesiilések a nyelvi és kulturalis, tovabba miifaji és esztétikai hatasok
kiszélesitését is magukban hordjak.

A tanulmanykdtet négy nagy fejezetre tagolodik, konkrétan az erdélyi,
a délvidéki, a szlovakiai és a karpataljai magyar irodalom témakdrével fog-
lalkozé részekre. Az erdélyi magyar irodalomnak tizenharom, a karpataljai
magyar irodalomnak hat, a délvidéki magyar irodalomnak 6t, a szlovaki-
ai magyar irodalomnak Osszesen négy iras van szentelve. Ennek az elég
aranytalan elosztdsnak megfelelden az erdélyi irodalommal t6bb, mint
haromszaz oldalon, a karpataljai irodalom témaival alig tobb mint nyolc-
van oldalon, a délvidéki és a szlovakiai magyar irodalommal pedig alig
negyven oldalon foglalkoznak a szerzék. A kotet 6sszesen harminc irasat
— beleértve a bevezetd tanulmanyokat is — tizenharom szerz6 irta, a ko-
vetkezo részvételi elosztasban: négy-négy tanulmany keriilt a kotetbe Elek
Tibortol és Markus Bélatol, harom-harom tanulmany szerzdje Goérombei
Andras, Bertha Zoltan, Penckhofer Janos, Gerliczki Andras, két-két irassal
van képviselve Szirak Péter, Cs. Nagy Ibolya, Papp Endre, s egy-egy iras
szerzdje Toth Laszlo, G. Kiss Valéria, K6dobocz Gabor és Ekler Andrea.
Az informacidértéket szolgaltatdé adatokbdl kitiinik, hogy a gyiijtemény a
kisebbségi magyar irodalmak magyarorszagi recepcidja kivan lenni, ki-
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valasztott témak és alkotok hangsulyaval, mlivek értelmezésével. Mivel
sem szerkesztOi jegyzetet, sem Osszeallitoi elvekre utaldo megjegyzéseket
nem talalhat az olvaso a kdotet rendszerezését, 0sszeallitasat illetden, meg-
valaszolatlan marad a kérdés, miért kapott legkevesebb teret a szlovakiai
magyar irodalom, s miért csupan harom szlovéakiai magyar alkotd (T6zsér
Arpad, Gal Sandor, Grendel Lajos) miive érdemelte ki az elemzéi figyel-
met? Ez a kommentalatlan szerkeszt6i minimalizmus (ilyen kontextusban)
akarva akaratlan értékrendet is kifejez, de a tények ismeretében nem le-
hetiink benne biztosak, hogy objektiv tényallast jelent. A szorosra hiizott
korben ui. a valasztas szigora nehezen képviselheti a sziikséges komplex
kép kialakitasat.

Alapvetd megkozelitési kiillonbségek vetiiletei az egyes kisebbségi ma-
gyar irodalmakat targyal6 fejezetek elején talalhato 6sszefoglalasok. Bertha
Zoltan (Pillantas a mai erdélyi magyar irodalomra), Markus Béla (Az iréni-
atol a nosztalgiaig), Toth Laszlo (Az ambivalencia irodalma. Kornyezetta-
nulmany €s gyorsfénykép a kilencvenes évek szlovakiai magyar irodalma-
rol) és Gorombei Andras (A karpataljai magyar irodalom f0 sajatossagai)
irasai hangvételiikben, mélységiikben, céljuk megvaldsitasanak modjaban
és mértékében is jelentdsen eltérnek egymastol. Kiilonbozé mértékben és
hangstllyal az emlitett irdsok érintik az irodalmi integracid kérdését és a
nyolcvanas évek végén bekoszontd tarsadalomtorténeti fordulat jelentdsé-
gét, mivel az nem hagyta érintetleniil a hataron tali magyar irodalmak és
kultarak helyzetének az anyaorszagihoz vald helyzetét sem. A szellem és
kultira szabadabb légkore és mozgasa létrehozta a folyamatok és tenden-
gondolatanak egyetemesebb szintli kibontakozasat, az irodalmi kommuni-
kacidé bizonyos atrendezddését. A legnagyobb valtozas az utdbbi évtized-
ben kétségteleniil a karpataljai magyar irodalom helyzetében tortént, mivel
a legmélyebbrdl indult, nem volt 6nallé kultaraja azel6tt soha, neki jutott
a legnehezebb torténelem. Kultirajanak és irodalmanak kibontakozasat a
szabadsaghiany pecsételte meg, a dogmatizmus nem engedélyezte a hagyo-
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manyszemlélet érvényesitését. A rendszervaltas éppen ezért is alapvetd for-
dulatot hozhatott, Gorombei Andras szavaival élve: ,,Egyenesen lenylig6zd
az a szellemi folszabadulas és kibontakozas, amit az utobbi fél évtizedben a
karpataljai magyarsag véghezvitt [...] megfogalmazta sajat kisebbségi ma-
gyar identitasat [...] kialakitotta sajat intézményrendszerét [...] Karpataljan
négy év alatt tobb szépirodalmi és torténelmi, miivelédési munka jelent
meg — jelentés magyarorszagi segitséggel —, mint a korabbi négy és fél
évtized folyaman.” Fejlodési fokdnak megfeleléen az irodalmisagot ebben
a régioban szélesebben kell értelmezni mint a nemzeti irodalmak esetében,
az alkotoknak alapvetd forrasa a karpataljai magyar sors és az ebbdl értel-
mezett egyetemes magyar kultara, legjobb muiveik sajatossagukkal kotod-
nek az egyetemes magyar kapcsolatrendszerbe, legértékesebb darabjaik és
értékeik ebbdl a sajatossagbol néttek ki.

A tarsadalmi valtozasok kozvetleniil formaltdk at a délvidéki, a vajda-
sagi irodalmat és kultirat is, melynek Gjabb jelenségeire mutat rd& Markus
gyar irodalom Onmeghatarozasanak fontossagat és sziikségességét hang-
stlyozzak, melyhez hozzatartoznak a ,kisebbségi” fogalom dilemmai és
értelmezhetdsége. Markus szerint ,,az irodalom szerepvallalasa sem valami
kolonc, nytig, rabiga, ha abbol indulunk ki, amit Lotman allit: a kultara »a
kozosség emlékezete«. S ha az irodalom pedig — Horvath Janos szerint —
a nemzeté, akkor csakugyan annyira szorosan kapcsolodnak egymasba a
lancszemek...” Jo példajat latja mindennek Banyai Janos egyik legujabb
konyve (Kisebbségi magyarora) szellemiségében, mely onvizsgalatra 6sz-
tondz, a hagyomany ujraértelmezésének, a vajdasagi magyar irodalom sta-
tuszanak ujragondoldsara késztet. A kritikat és biralatot is megfogalmazé
iras igyekszik ramutatni a vajdasagi magyar irodalmat megoszt6 ellenté-
tekre, az irodalmi és esztétikai értékzavarokra, a kovetkezetlenségekre, s a
targyilagos onvizsgalat és higgadt szembenézés idoszertiségére: ,,A belatas
utja is ez. Az¢ a belatasé, hogy a kornyezet, couleur locale éppugy fojtogat-
hat, mint a nosztalgia, a vagyddas a hely, a helyi szinek utan.”

Ahogy a vajdasagi magyar irodalomrél nem kap az olvasé szintetikus
jellegli 6sszefoglalast, hasonloképpen a szlovakiai magyar irodalomrél is
csupan ,.kornyezettanulmany és gyorsfénykép” formajaban kaphat attekin-
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mely 1996-ban irédott, s mar ennélfogva is bizonyos értelemben felmentést
kaphat az aldl, hogy szintetikus médon minden irodalmi jelenségre, irora
és mire kiterjedjen. Az attekintésekre jellemz6 ,,nagyvonaliisag” pontatlan-
saga jellemz6 erre az alkalmisag jegyeit is magan viseld Osszefoglalasra,
mivel szerzéje sok mindennel foglalkozik ugyan (a nosztalgikus és szemé-
lyeskedd kezdet utan, az elbizonytalanito és kétségeket tdmasztd irodalmi
¢let, az egyes irosorsokkal foglalkozo részen at a konyvkiadas és konyvter-
jesztés kérdéseinek érintéséig, majd a lira, a szépproza, a gyermekirodalom,
a drama ¢és az irodalomkritika helyzetének vazolasaig), az olvas6 a fejlo-
désbdl kiszakitott ,,gyorsfénykép” szintjén kaphat leegyszerusitett, szub-
jektiv izekkel telitett asszociaciokat errdl a kisebbségi magyar irodalomrol.
Toth Laszlo kritikajaban a legtobb észrevétel megallja a helyét, kornye-
zettanulmanya — alkalmisagénal és latoszogénél fogva — azonban csupan
kiindul6épontként szolgalhat egy elemz6 €s rendszerez6 tanulmany megira-
sahoz. Tobb megallapitasa vitara készteto (iroi, koltdi mindsitései, az iro-
dalomkritikarol alkotott szimpla képe, az irodalmi élet kész ,,tényekként”
kezelt feltételezett vonatkozasai...), a ,,lehangolo latvany” érzékeltetésekor
mell6zi a hattérvonatkozasok kovetkezetes szambavételét, minek okan fel-
er6sodnek az ambivalencidkat erdsitd vonalak, melyek nehezitik az integ-
racié szandékanak, vagyanak és tényének kiteljesedését. A ,,gyorsfénykép”
szerzojének helyzetébodl adodoan elsésorban nem a pillanatnyisagot kellene
megordkitenie, nem csupan a felszini jelenségek alkalmi mindsitését kel-
lene elvégeznie, hanem a szlovakiai magyar irodalom folytonossagvonalat
figyelembe véve a meghataroz6 fejlodési tendenciak és mélyebb ok-okozati
Osszefiiggések vizsgalatat és feltarasat lenne sziikséges elvégeznie ahhoz,
hogy megallapitasai és kovetkeztetései alaphoz kotddjenek, hogy mindsi-
tései hatdsukban komplex értékrendet fejezzenek ki. Jeleniinkbdl szemlél-
ve a felvazolt kép halvanyabb szinei persze jobban megmutatjak magukat,
s jobban jelezhetdk a korrigalasra szoruld részek is. Adalék jellegiik azon-
ban figyelemre méltd €s kiegészitdje a kilencvenes évtized elsé felében
differencial6do szlovakiai magyar irodalomrol kialakitott képnek.

A szlovakiai magyar ir6k koziil harman kaptak kiilon helyet a kotet
tanulmanyaiban. Markus Béla (Mittel Armin Gj ruhaja. T6zsér Arpad pa-
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lyajanak legutobbi szakaszarol) inkabb esszéisztikus modon, dsszefogla-
lasszertien, eddigi felismerésekre tamaszkodva jellemzi a k6zép-eurdpisag
tozséri gondolatvilagat, s benne a koltd ,,atoltozéseit”. Megértd és egyben
feloldo értelmezései mogott a félreértések megeldzéseinek szandéka is
megnyilvanul, értve ezalatt a helyzetek, ismeretek és mindségek sajatos vi-
laganak képét: a Leviticus cimii kotet utolso fejezetének Franz Xaver Kap-
pus alakja ,,nem a fantazia sziilotte, hanem alkalmas egy valosagos személy
azonositasara. Csakhogy mindez a valoszeriiség Tézsér Arpad szemében
nagyon is valészeriitlennek latszott: 6, aki kitalalta magénak Mittel Armint,
ugy hitte, masok is hasonldoan buzgoak™. Az iréniara valo utalés és célzas
a kitalalt személynek gondolt, de valosagosan 1étezett kapitany dsszecseré-
lésére vonatkozik, azzal a feltételezett félreértéssel, hogy a kolté Kappus
kapitanyban Mittel Gr ujabb valtozatat kivanta volna megirni. A Tézsér né-
hany kiemelt alkotéi motivumat felsorakoztato irastol eltéréen Gérombei
Andras (Gal Sandor évtizedei) jubileumi méltato cikket ir €s a hatvanéves
szlovakiai magyar alkotd egyes miifajainak alakuldsat kiséri nyomon. Nem
részletes alakulastorténetet rajzol meg, hanem inkabb jelzésszertien mutat
ra néhany miifaji metamorfozisra. Gal Sandor ¢életmiivét ugy kezeli, mint
a szlovakiai magyarsag kulturajanak egyik értékes fejezetét, mely tobb
mifajban figyelemre mélto értékeket hozott 1étre. Az eddigi életmii legsa-
jatosabb értékeit azokban a miivekben latja, amelyek magas esztétikai és
moralis szinten vallanak a szlovakiai magyarsag torténelmérél, sorsarol és
kornyezetérdl, tragikus sérelmeirdl és szabadsagigényérdl. A méltatod sze-
rint Gal Sandor a kisebbségvédelem dolgaban Fabry Zoltan 6rokébe 1épett,
s igy konyveinek egyik részét nem az irodalomtorténet, hanem a kisebb-
ségvédelem és az emberi jogok védelmének torténete 6rzi meg. A harom
szlovakiai magyar alkotd koziil a legarnyaltabb képet Szirak Péter rajzolja
sag ¢és regionalitds) forrasokra hivatkozé tanulmanyaban. Részletezésre és
elemzésre neki sincs maodja, értékelése alkotoi fejlodésvonalakat és valto-
zéasokat érint, belsé és kiilsd viszonyitdsokon alapuld kritikai értékrendet
érvényesit. Ez utobbi azért is figyelemre méltod, mivel Grendel Lajos eddigi
ir6i teljesitményeit eléggé differencialatlan elismerések és fenntartas nél-
kiili méltatasok kisérték, kevésbé figyelve az idoben és miivekben valtozo
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értekekre. Sziradk Péter pontosan jelzi Grendel elbeszélémodjanak dsszete-
voit, példait és kibontakozo6 hatasértékét; Mészoly Miklos, Esterhazy Pé-
ter, valamint a magyar epikai hagyomany szélesebb korének termékenyitd
hatasat, a ,,szovegszervezési metddusok”, a torténeti viszonylagossag, az
,olvasasi retorika” kialakuldsat és vonatkozasi pontjait. Latlelete akkor is
talalo, amikor Grendel kezdeti miiveiben (Eleslévészet, Galeri) a ,,vissza-
tekintd ir6¢” alkotasi modjanak és értékeinek lényegét mutatja fel a mult
megorokitésével, mert itt még hatasosabb a szoveg rétegezettsége és hang-
nemi biztonsaga, amivel szemben ,,példaul az Eleslovészet masodik része
tulzottan magan viseli a Termelési-regény nem reflektalt hatasat”. Szirak
Péter felfedi Grendel miiveinek magyarorszagi ,,olvasatait”, hangsulyozva,
hogy egy 0j regényforma kialakitasanak korvonalait laté értelmezdk (akik
egyfajta miifaji diszkontinuitast emeltek ki) ,,Grendel irasmodjat kozvetle-
nill beilleszthetonek vélték a prozafordulat utani atformalt magyarorszagi
kanonba, mindenekeldtt Mészoly és Esterhazy olvasasi alakzataval roko-
nitva azt. Az egyidejli befogadas szamara nem nyilt tavlat a Grendel-olva-
sas koztes helyzetének felismerésére, talan ennek tudhato be, hogy a kritika
némiképp tulértékelte ujitasainak korét”. Szirak Péter kdvetkezetes érték-
rendje Grendel kilencvenes évekbeli miveit illetden leginkabb a kritika
szinterén mozog, mert mar ,,az évtizedfordulon olyan konyveket jelentetett
meg, amelyek részben megosztottak értelmezdinek taborat [...] Grendel a
korabbi mivek helyzeteit, relacioit »idézi«, kombinalja Gjra...” A Szakita-
sok (1989), a Thészeusz ¢s a fekete 6zvegy (1991) az Einstein harangjai
(1992), Az onirizmus tréfai (1993), az Es eljon az O orszaga (1996) stb.
sorjazo kotetekben kiilonb6z6 szinteken és fokozatokon ,,egyfeldl a tulzas,
masfeldl a vazlatossag akadalya annak, hogy a vilaglatas ismételten jelen
levé tanito tételessége oldodhasson, hogy az olvasoval valo egyiittalkotas
értelmezési valtozatai kelld epikus »fedezethez« juthassanak...”, mert ,,az
1d6- és térbeli részletezésnek, a szereplok teljes leirasanak szinte teljes hi-
anya, a torténet elhagyasa vagy tilértelmezése nyomasztdé hegemoniahoz
juttatja az elemz6-kommentald szélamot. Az erdsen publicisztikai érdekii
beszédforma pedig meglehetdsen esendének bizonyul...” A kilencvenes
évek Grendel-miivek kritikajanak végkicsengése, summazata a novellaird
kisérletezéseinek van cimezve, az un. ,fantasztikus beszédforma™ alkal-
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mazott valtozatai olvasasi szintjének: ,,A szovegek nyelvmiivészeti meg-
alkotottsdga elmarad nemcsak a velilk 6sszemérhetd kortars magyar no-
vellisztika élvonalahoz (Mészoly Miklos, Bodor Adam, Darvasi Laszlo),
de Grendel nyolcvanas évek eleji miiveihez képest is [...] Grendel egyideji
recepcidjat nagy mértékben meghatarozza az ijrakanonizalas lehetéségfel-
tételeinek alakuldsa.” Az eddigi Grendel-életmi értékelésekor tapasztalt
kritikai hangsuly nem altalanos jellemzdje a kdtetben szerepld irasoknak,
igaz, hozzé hasonlo sikeres fellépéssel sem rendelkezik mas kisebbségi iro,
akinek magyarorszagi recepcioja oly nagy aranyu figyelmet és favorizaltsa-
got tlikrozott volna, mint Grendel Lajosé.

A gylijteményes kdtet szinte kiilon konyv formajaban is megjelentethetd
része a romaniai magyar irodalom helyzetérdl, alkotdéi mihelyeir6l, mi-
fajair6l, egyes kivalasztott alkot6irdl és miiveirdl, palyaképeirdl dsszeallo
terjedelmes fejezet. Reprezentans szerzdje Bertha Zoltan, aki a bevezetd
tanulmanyon (Pillantas a mai erdélyi magyar irodalomra) til még két ta-
nulmany szerzdje (Balint Tibor irdi palyaja, Vallasélmények és transzcen-
denciaképzetek az ujabb erdélyi lirdban). A kotet szerkesztdjének munkala-
tai ebben a részben érezhetdek a leghatarozottabban, talan éppen az anyag
mennyiségébol eredden, ill. a bevalogatott irasok jellege miatt. Az atfogo és
a minél teljesebb irodalmi képet bemutatd szandek itt érvényesiil a legjob-
ban, mindamellett, hogy a kisebbségi magyar irodalmak koziil koztudottan
az erdélyi magyar irodalom rendelkezik a legnagyobb hagyomanyokkal és
a leggazdagabb, kutatoinak a szama is tobb, s megismerésének ¢és feldolgo-
zasanak a mélysége is egyértelmiibb. A bevezetd tanulmany elméleti sikon
indit, érintve a kilencvenes évek végi tarsadalmi és politikai valtozasok ha-
tasat a kozép-europai régidban, s a kisebbségi magyar irodalmak atalaku-
lasat. Bertha Zoltan kiilon figyelmet szentel a szellem szabadabb aramlasa-
nak, a kivant egyetemes magyar kulturalis integracionak, a megmaradas és
torténeti emlékezet kdlcsonos kapcsolatanak. Az erdélyi magyar irodalom
kontinuitasat a transzszilvanista 1étérzékelésben (kevésbé a transzszilvaniz-
kolesi beallitottsagban, az esztétikai, hangulati-érzelmi és egyben tematikai
vonatkozasaiban latja. E sajatossagformak 1ét- és irodalmi jogosultsagat, ér-
tékét a ,,nyelvben-1ét virtualis valdsagteljessége” képezi le, mely valojaban
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,hemhogy nem all ellentétben a nemzeti nyelv sorsaért aggodo erkdlcsiség
irodalmi vetiileteivel, kifejezédéseivel, hanem mintha éppenséggel — akar
akaratlanul is — megtamogatna az etnikai — nyelvi hagyomanyrend leépiilé-
sébol kovetkezo felismeréseket”. Bertha Zoltan attekinti az erdélyi magyar
irodalom rétegeit alkotd irdi csoportosuldsokat, miifajokat és a jellegado
miveket is roviden jellemzi. A kilencvenes években sziiletett 6sszeallita-
sokrol, irodalmi hagyomanyokat és folyamatokat 6sszegzd antologiakrol,
gazdag szinképet mutatd kiadvanyokrol allapitja meg, hogy ,,az erdélyi
irodalomban ma mar olyannyira bonyolultan kapcsolédnak egymashoz a
kiilonb6z6 vilagszemléleti-esztétikai, mifaji, nemzedéki viszonyszalak,
hogy az ilyen-olyan irodalomtorténeti tagolasok és kategorizalasok, cso-
portositasi-osztalyozasi kisérletek egyre erdszakoltabbaknak hathatnak...”
Az erdélyiség (a helyi szin) érték- és sajatossagtartalmainak klasszikus
megszolaltatasa a kozép- és idos6do nemzedék tollabol sziiletik meg (Ka-
nyadi Sandor, Farkas Arpad, Laszl6ffy Aladar, Kiraly Laszl6, Pall Lajos és
masok), az uj erdélyi magyar kdltészet a miivészi formaelvvé a posztmo-
dern kontextudlis nyitottsagot, polifoniaval kifejez0d6 univerzalis nyelvi
vilagfelfogast teszi (Kovacs Andras Ferenc, Visky Andras, Tompa Gabor,
Balla Zsofia és masok). A fiatal erdélyi magyar prozairdk és lirikusok nem-
zedékében a posztmodern életérzés, alapbedllitottsdg dominal, nem egyszer
a meghokkentd képek és asszociaciok alkalmazasaval. A kotetrész tovabb
sorjazo tanulmanyai konkrét erdélyi magyar irodalmi alkotasok és életmii-
vek kiemelt sajatossagait dolgozzak fel és értelmezik. Cs. Nagy Ibolya (Ut
a méltosagatol fosztott emberig) Siitd Andras Balkani gerle cimii dramajat
elemzi, melynek els6 valtozata 1995-ben a Nemzeti Szinhaz palyazatan
elsd dijat nyert. A drdma a moralisan végveszélybe sodort kozosségrol szal,
melynek ,,antihései” nem a hazugsagot nem vallal6 (inkabb megsemmisii-
16), hanem a hazugsag aran élni kénytelen embert mutatjak be, az esemény-
sorozatok abszurditasaval — a személyek és helyzetek ironidjaval, megala-
zottsagaval. K6dobocz Gabor (A szakralis és a profan érintkezése Kanyadi
Sandor koltészetében), Elek Tibor (,,Rész elkeritve az egészbdl”. Székely
Janos koltészetérdl), G. Kiss Valéria (Bizonyossagkeresés kiiszoblétben.
Szilagyi Istvan: Agancsbozot), Papp Endre (Az irodalom mint etikai fen-
omén. Palyakép Kirdly Laszlorol), Gerliczki Andréas (A konyvtar ujraépiil.
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Laszlofty Aladar verseir6l), Papp Endre (Dialogicitas €s szintézis. Marko
Béla koltészetérdl), Ekler Andrea (,,Lehet-¢ a vers az 6rokléthez [étra?”. Az
»alkotoi szerep” alakulasa Visky Andras koltészetében), Cs. Nagy Ibolya
(,,Népi szociografia”. Ezredvégi latlelet) tanulmanyai kiilonb6z6 hangsu-
lyokkal és alapossaggal ugyan-annak a kisebbségi magyar irodalomnak szi-
neit, gondjait/gondolatait és mindségeit tarjak az olvaso elé. Nyilvanvalo,
hogy ebben a nagyobb fejezetben sem terjedhet ki mindenre az elemz6 fi-
gyelem, de a kdtet tobbi részEérdl eltérden arnyaltabban é€s jellegaddan van-
nak megrajzolva bels6 fejlodo vilaganak paraméterei.

A debreceni tudomanyos miithely tobb szempontbdl is értékes irodalmi
hozzajarulast és dokumentumot tett az irodalmarok €s az érdekl6do6 olvasok
elé. A vallalkozas azért is fontos, mert a kisebbségi magyar irodalmakrol
nem allnak kell6 szamban rendelkezésre kézikonyvek. Tudvalevd pedig,
hogy a széttagolt és sok tényez6tdl megosztott egyetemes magyar szelle-
mi-irodalmi élet kérdései (€s problémai) csak akkor tisztazhatok, ha tobb
nézOpontbol, tobbféle megkodzelitésben szemlélhetjiik azokat — ha a relative
teljes képet lathatjuk. Befejezésként néhany, a kisebbségi magyar irodal-
mak jelenét és perspektivajat érinté gondolatvazlatot fogalmazunk meg.

— Az egyetemes magyar irodalom — Trianon 6ta, de még inkabb a ma-
sodik vilaghabort utan! — policentikussa valt. A geografiai hatarok folott
azonban (vagy azok ellenében) létezik egyfajta spiritualis-virtualis k6zos-
ségtudat, melynek kulturdlis és torténelmi hattere és meghatarozoja van. A
teriileti differencialodas még gazdagabba és arnyaltabba tette az eredendd
sokszinliséget, mércét is allitva a magyarorszagi irodalmi élet elé. A sok-
féleségben az 6sszekotd hid a kozos nyelv (anyanyelv), s beldle fakad az
alkotoi kifejezésmod, a stilus szamtalan variansa, a koltdi, epikai és dramai
megnyilatkozasi lehetdségek bdsége, a metaforikus rétegzettségtdl a puri-
tanabb fogalmi nyelven at a vizudlis liraisagig, a konceptualis koltészetig,
az abszurd sorsdramaig. A ,,szétroppantott szellemi infrastruktura” (Bodor
Adam kifejezése) hordozoi valojaban nem valtak az évtizedek soran tivo-
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lodo régiokka, provinciakka, azért sem, mivel a magyar irodalom ,,szelle-
mi koztarsasagaban” az utobbi évtizedben minden kisebbségi rész egyen-
rangi, legyen bar Kolozsvarott, Ungvérott, Ujvidéken vagy Pozsonyban. A
kozos anyanyelven kiviil a kovetkezetes igazmondas tisztasaga és a dolgok
kimondasanak batorsaga az a moralis erd, amely Osszetartja az egyetemes
magyar irodalom kisebbségi darabjait, s melynek hatoereje élteti az irokat
ugy a kisebbségi sorsban, mind a tavolabbi orszagokban.

— Az ezredvég kisebbségi magyar irodalmaiban tobb generacio €l és al-
kot egyszerre — ez a tény tobb-kevesebb bizonyossaggal hangsulyt is kap a
kotetben. Az tin. els6 nemzedék tagjai nem érték meg ezt az id6t. Az un. ko-
zépnemzedék tagjait jorészt 1956 vihara szorta szét, a sziiléfoldjiikon ma-
radtak életét és munkajat pedig a hol keményebb, hol puhabb diktatira és a
magyarsagtudat megorzéséért folytatott [étélmény és —kiizdelem hatarozta
meg. Legjobbjaira mar a 60/70-es évek forduldjan felfigyelt a kritika (Ba-
lint Tibor, Farkas Arpad, Gion Nandor, Kanyadi Sandor, Laszl6ffy Aladar,
Székely Janos, Szilagyi Domokos, Tolnai Ottd, Dobos Laszl6, Duba Gyula
¢és masok). A masodik vilaghabort utan sziiletettek eszmélése egy fellazult
diktatura idészakara esett, s ha voltak is konfliktusaik, komoly tildozteté-
sekkel mar nem kellett szembenézniiik. E nemzedéki kdrben 11 jelenségnek
szamit — s ezt a kotet kelléképpen kiemeli —, hogy az erdélyi, vajdasagi
és felvidéki irok, koltok mellett, kiillondsen a politikai rendszervaltas utan,
egyre hangsulyosabban vannak jelen a karpataljai alkotok. Ez a tény azt
jelzi, hogy az évtizedeken at mesterségesen elfojtott nemzet(iségi)-tudat —
mihelyt lehetdség nyilik ra — ujbol eleven és meghatarozo forrasként, mo-
tivumként jelenik meg.

— A regionalizmus fogalmahoz a magyar irodalomban az utébbi évtize-
dekben tobbféle tartalomtobbletet és értelmezhetdségi format kapcsoltak.
Ezek a lehetOségek az értékeld szempontok altal valtak mindsithetokke,
akar a ,,paraszti kulturara”, tehat egy ,,nem technokrata, alternativ-termé-
szeti megértésmodellt” jelentve, akar a kés6bbi ,,térségi interkulturalis 6sz-
szehasonlitasnak™ a lehetdségét mutatva, vagy éppen tobb kisebbségi ma-
gyar alkoto altal felvallalt, bizonyos el6z6 hagyomanyokra is visszatekintd
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,k0zépeurdpaisag” — gondolat aktualizalasat tlizve ki célul az irdk alko-
téi-ideoldgiai identitasdnak meghatarozasakor. A kultarakézi viszonylagos-
sagok egyfajta atesztetizalasi folyamatot is elinditottak, igaz, az irodalom
fogalmanak értelmezése kisebbségi korokben nem fedte le teljesen az anya-
orszagi irodalomértelmezés minden szintjét, rétegét ¢s esztétikai mindsé-
gét. A rendszervaltas megteremtette az sszmagyar irodalomban valo realis
gondolkodast, masrészt (foként az Gjabb irodalomelméleti iranyzatok hata-
sara) eldidézett egyfajta differencialodast, mely a kisebbségi irodalomban
is fokozatosan éreztette a hatasat. Tényként kezelendd, hogy az egyes ki-
sebbségi magyar irodalmak is részekre bomlottak, s6t atomizalodtak, maga
az irodalom is leértékel6dott. Ebben a Iégkdrben még inkabb kiilonvalik az
un. ,,kdzosségelvli” és az Un. ,,szabadsagelvii” irodalmi iranyzat, mely ne-
heziti az irodalmi kanon formalodasat, mivel ezek az iranyzatok kiilonb6z6
forrasbol taplalkoznak, szemléletiik, valdsagvonatkozasuk, modszeriik és
eszkoztaruk is eltérd. A hagyomany és a modernség (Gjitas) bizonyos értel-
mi ellentéteként is felfoghatok, melyek esetenként egymassal szemben is
érvényesiilnek, s igy dialogusuk nehézkessé vagy éppen lehetetlenné valik.
A mai kisebbségi 1ét 11j kihivasait a valosagkdzeli, torténeti megkozelitési,
ha kell metaforikus, ironikus, groteszk motivumokkal dimenzionalt, 1étdo-
kumentéciot és 1étértelmezést teremtve a ,,kozosségelvii” kisebbségi iroda-
lom adja az olvasonak. A masik jellegad¢ iranyzat képviseldi a fiatal alkotoi
generaciobol kertilnek ki, s az Gn. ,,szévegirodalom” miiveldi. Mint poszt-
modernek és a neoavantgard hivei kritizaljak az irodalom hagyomanyos
realista vagy klasszicista formait, mondvan, azok mar teljesen kitiresedtek.
A ,,szabadsagelvii” irokat a valosagtol vald elszakadasukért, belterjességii-
kért és ¢életidegen beszédmodjukért birdljak az elébbiek, s igy fokozatosan
alhalvanyulnak a kolcsonds megértés szemléleti alapjai. Megjegyezziik: a
teremtd folytonossag a magyar irodalom torténetében mindig a legterméke-
nyebb korszakok biztositéka volt, mivel a hagyomanyok és ujitasok 6ssz-
hangba keriiltek, s a mindenkori ujat €s modernséget a tradiciok elemeire és
mozzanataira épitették a fiatalabb generacio tagjai. Ennek az elfogadésa és
gyakorlasa feltétele lehet nemcsak a kisebbségi magyar irodalmak adekvat
fejlédésének, hanem az egyetemes magyar irodalom jo iranyu integracios
folyamatanak is.

139



— A Nemzetiségi magyar irodalmak az ezredvégen cimii tanulmanykétet
irasaibol az az egyetértés fejezodik ki, hogy a sokéves tradicio és az avant-
gard modernség egyiittesen alakitotta ki az ezredvég kisebbségi magyar
irodalmainak irodalmi képét. Ennek megerésitését jelenti az a tény, hogy a
befogaddi tudat és az interpretalod erudicio is szerves egységként €éli meg és
mutatja fel ma mar a hagyomanyt és az tijitast, barmely irodalmi forméacio-
ban is jelenjen meg. Ez a tény az 1989/90-es fordulat 6ta a szellemi életben
differencialtabban jelentkezik és az irodalmi, esztétikai problémak ujragon-
dolasara készteti az elemzoket, kritikusokat és irodalomtorténészeket.

— Az ezredforduld korszakanak a kisebbségi magyar irodalmak is — az
egyetemes magyar irodalom identitasanak érdekében — a kor nagy feladata-
ira kell hogy 6sszpontositsak figyelmiiket. Ez 0sszefligg az Gn. integracios
folyamatok ¢és feladatok teriileteinek 0sszehangolasaval és megvalositasa-
val. A megosztott magyar irodalom Magyarorszagon kiviil még négy mas
orszagban és a nyugati diaszporaban jon létre, s intézményes integracidja
a kozép-europai torténelmi atalakulasok ota bizonyos mértékig teret nyert.
elésegitve, az erdélyi, a felvidéki, a vajdasagi és a karpataljai kisebbsé-
gi magyar irodalmaknak tobb stratégiai prioritdsa is lehet a nemzeti iro-
legfontosabbakat: fenn kell tartaniuk és erdsiteniiik az egyetemes magyar
irodalom Osszetartozasanak tudatat, mivel az irodalom a nemzeti identitas
leghatékonyabb hordozoja és alakitoja; a kisebbségi magyar irodalmaknak
tovabbra is meg kell jelenitenie az adott és megélt regionalis hagyomanyo-
kat és tradiciot (transzszilvanizmus, couleur locale, szlovékiai, karpataljai
magyar kontextus...) és ezen tilmenden tovabbra is erdsiteniiik kell az er-
délyi, a vajdasagi, a felvidéki, a karpataljai és altalaban a kdzép-eurdpai
irodalmi kultaranak kapcsolatrendszerét. A kisebbségi magyar irodalmak
aktiv részvételére ebben a folyamatban elsésorban azért van sziikség, mivel
a magyar nemzeti irodalom integracidéja nem fog megvaldsulni 6Snmiik6do-
en, s csak az anyaorszagbeli irodalom és kultura kezdeményezése nem elég
a megvalositasahoz.
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— A nyolcvanas évek végén és a kilencvenes évek elején bekdvetkezett
tarsadalomtorténeti fordulat lehetdvé tette az dsszmagyar irodalmon beliil
a kiilonboz0 stilusok, szellemi aramlatok, értékszempontok, nemzedéki vo-
nulatok, hasonlésagok és kiilonbozdségek rendszerének a kifejlodését, va-
lamint a pluralizmus egyre hatarozottabb kibontakozéasat. Ez magéaval hozta
az eddigi kapcsolatok és a kommunikécio atrendezddését, amely fokozato-
san kibontakoztatja az egyetemes magyar irodalmi integraciéo megvaldsula-
sat. Az 6sszmagyar irodalomban valé gondolkodas eszméje az id6 teltével
differencialodik, mivel a kisebbségi magyar irodalmak ma is (és a jovoben
is) szembesiilnek a kisebbségi 1ét kihivasaival, s az sem mellékes, hogy a
kivanatos integracionak milyen 6sszetevoi vannak, s azok hogyan érvénye-
stilnek és tartjak meg eredetiségiiket, mit kell feladniuk és meghaladniuk a
folyamat érdekében. A Nemzetiségi magyar irodalmak az ezredvégen cimi
kotetben Bertha Zoltan az erdélyi magyar irodalom kapcsan veti fel en-
nek a kérdésnek az Gsszetettségét: ,,A megvalosulni latszo mai 6ssznemzeti
irodalmi integracio jotéteményei akkor bizonyulhatnak idétalloknak, ha az
0sszeszOvOdések nem vezetnek sajatos €s hagyomdnyos szellemi értékdi-
menziok feloldédasahoz, megsemmisiilésé¢hez. Kérdés, hogy mi integralo-
dik és mihez, hogy az 0sszetartozas nem egyszerii 6sszeolvadasként fakul-e
meg, hogy sajatos tradiciok, szinek, karakterjegyek nem sorvadnak-e el,
ha esetleg uralkod¢ izlésiranyok homogenizald, uniformizald szétterjedé-
se valik meghatarozova.” Ez az aggddd kérdésfeltevés szamol a hatarozott
programos kivitelezésti irodalmi integracioé arnyoldalaival, és félti az érté-
ket jelent6 regionalis irodalmi kanonokat az elsziirkiilést6l és a felszamo-
lastol. Az esztétikai, irodalmi, erkdlesi egyediségek, sajatossagok és kiilon-
legességek akkor lehetnek tavlatosak, ha tobblettartalomként és -értékként
kapcsolodnak a magyar szellemi 6rokség egészéhez, ha nem elvarasoknak
eleget téve adjak fel onbecstilésiiket és valtoznak at kiilsé izlések és esz-
tétikai elképzelések szerint. Az egyetemes magyar irodalmi integracionak
tekintettel kell lennie az egységes nemzeti identitastudat (beleértve a ki-
sebbségi helyzetben €16k sajatossagait is jelentd) onreflexidjara és fenntar-
tasara. Ujbol Bertha Zoltant idézem: ,,Ha az integracioban az atvétel és a
hozzaadas kiegésziti és megerdsiti egymast: az altalanos és az altalanosan
sziikségletkielégito kindlat mindeniitt jelen van, a pétolhatatlan és a lokalis
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nem vész el. A természetellenes zartsag feloldodik, a kozforgalom folyo-
manyaképpen nem kell mindentitt mindent kiilon, mindendron, adottsagok
nélkiil is 1étrehozni, a jellemzot és a jellegzetest viszont érdemes Onfeladas
nélkdl életben tartani és apolni.” Ez a differencialt értékmegdrzd szandék
az elfogadhat6 és megvalositandd az integracié soran, mert természetes at-
alakulasok elésegitdje, s idealképzete az egyes részek, tajak és kulturalis
régiok, irodalmi és kozosségi jellegek mindségi valtozasat, emelkedését
eredményezheti, s a sokféleség egylittes eszményével és (6n)tudatositasa-
val érvényesiilhet és nyerheti el értelmét.
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Kisebbségi magyar motivumok

szlovak kozvetitésben

Mad’arské mensSinové motivy

v slovenskom kontexte

., Spomedzi umeleckych odvetvi nam
doteraz sprostredkovala prave literatura
najviac charakteristickych ct,
najpresnejsi a najkomplexnejsi obraz
interpretdacie a dokumentdcie mensinovéeho
bytia...

Videach vyznamu mensinovej
Jazykovosti a principe textovosti —
v roznych modernych a postmodernych
literarnych koncepcidach — sa pretransformuje,
povysuje sa na existencialnu >sebahodnotu<,
a miesto jazyka ako prostriedku moze uplne
nahradit chapanie jazyka v ulohe a zmysle
bytia...*

(FA.G)






Literarna hodnota a svojraznost’ v mensinovych literatirach

Prolog

Svojraznost’ je aktivny kontext.

Svojraznost’ je meniaca sa hodnota.

Svojraznost’ moze byt predpokladom originality.

V tejto stadii strucne charakterizujeme a hodnotime najdélezitejSie mo-
tivacné faktory a urCujuce momenty vytvarajice literarnu hodnotu a svoj-
radznost’ v mensinovych literatirach. Ako vychodisko pri pomenovani a cha-
rakterizovani Specifik a konkrétnych literarnych hodnét v tomto kontexte
nam slizia poznatky zo skiimania a interpretacie mad’arskych mensinovych
literatar mimo hranic Mad’arskej republiky, ale predovSetkym poznanie
svojraznosti mad’arskej literatiry na Slovensku. Budeme sa snaZzit’ pritom
sformulovat’ a skoncipovat’ aj vSeobecne platné ¢rty a pravidla vzniku a
fungovania Specifik hodnét, ktoré mozno zovseobeciiovat’ pri pohl'ade na
mensinové literatury v stredoeurdpskom kontexte. Z viacerych moznosti
tvorby literarnych hodndt si vyberieme determinujiice komponenty, ako
su diferencovanie estetickych a tzv. literarnych hodnot, vztah mad’arskej
narodnej literatury, regionalnej literarnej tradicie a mensinovej madar-
skej literatiry, komponenty svojraznosti ako ,aktivneho kontextu“ a
problémy samotného hodnotenia literarnych diel. V osobitnej kapitole
analyzujeme metamorfozy autorskych postojov v mad’arskych mensinovych
literatirach v ostatnych desatrociach a tendencie chapania slobody tvorby,
ako aj novsie zanrové formacie a rozSirenie (obohacovanie) literarnych
druhov priznakovych Stylistickych prostriedkov a charakteristickych ini-
ciativnych znakov, ako aj zmeny existencie a moznosti literatiry v mensi-
novych podmienkach. Pouzivané metddy spracovania témy charakterizuje
porovnavaci a syntetizujuci postoj a aspekt, pricom sa nacrtavaju novsie
momenty a hodnoty uvedeného literarneho kontextu.

145



Pluralizmus literarnych hodnot

Hodnotové kvality sa prejavuji v konkretizacii literarnych diel a uloha
kritiky spo¢iva v ich objasneni, charakterizovani a klasifikovani. Zijeme
v dobe prehodnocovania; prehodnocuju sa literarne diela a ich autori,
prehodnocuje sa ich recepcia i kritika. Tato doba upriamuje pozornost’
na vselio, predovsetkym vSak upozoriiuje na predmet hodnotenia, na
hodnotové kritéria a na hodnotiaceho.

Na uréenie umeleckych, teda aj literarnych hodnét v podstate nemame
ziadnu osvedcent a spolahlivii metddu, ani absolutnu jednotku miery. Béla
Pomogats cituje v tejto stivislosti basnika Thomasa Stearnsa Eliota: ,,» Vel-
kolepost'« literatiiry nie je mozné urcit’ vyluéne literarnou mierkou, hoci
nesmieme zabudnut’, Ze ¢1 vObec ide o literaturu a ¢i nie, dokazeme urcit’
jedine pomocou literarnej mierky.* Vnucuje sa otazka, ktoré su tie hodnoty
prinaleziace umeleckému dielu — ako je napr. esteticka hodnota a kvalita —,
ktoré nie st merate'né vylucne literarnymi ukazovatelmi? Listujlic spat’ v
case nas moze prekvapit,, ze uz Horatius Flaccus, rimsky basnik zijuci pred
nasim letopoctom, nielenze skonstatoval svoje basnické moznosti: ,,Basnik
chce byt bud’ uzitoc¢ny, alebo chce krasou sposobovat’ radost™ a povazoval
za prioritna ,,uzito¢nost™, ale zdoraznoval aj spojitost’ tychto dvoch zasad,
ked’ tvrdil, Ze ozajstny basnik ,,spaja prijemné s uzitocnym* (,,dulce et
utile®). A blizsie k nasej pritomnosti: dvaja vynikajuci estetici a literarni
vedci 20. storoCia, predstavitelia literarnovednej Skoly new criticism —
René Wellek a Austin Warren — vo svojom diele Tedria literatary (1972)
odvodzuju kritéria hodnotenia literarnych diel podl'a toho, aku funkciu spiia
samotna literatara. Konstatuju: ,,Umenie existuje aj ako samoucelné, aj ako
spolocensky ritual a kultirne pdsobiaca ucinna sila.” V tom pripade sa moze
interpretacia tzv. ,,mimoliterarnych* ¢initel'ov v spétosti so ,,spolocenskym
ritudlom* a ,.kultirnou silou* rozsirit’ na pomerne velky priestor.

Hodnota literarneho diela teda moze predstavovat’ homogénnu hodnoto-
v kvalitu (podotykam, zZe charakter samoucelnosti je schopny posobit’ spra-
vidla len v jedinej dimenzii), ale mdze sa skladat’ i z roznych hodnotovych
kvalit; napr. spdsobovanie radosti s ideovou, moralnou, politickou, filozo-
fickou kvalitou hodnoty urcuju celkovi hodnotu literarneho diela.

To vSetko sa moze prejavit’ v konkretizacii literarneho diela. Vo svojej
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sumarizujucej a systematizujicej knihe Henryk Markiewicz (Hlavné
otazky literarnej vedy, 1968) pise: ,,...je historickym faktom, ze literarne
diela v minulosti a ¢iasto¢ne i dnes bezpochyby sluzili na uspokojovanie
mimoestetickych potrieb prijimatela (spotrebitel'a), preto sa opitovne
vynara otazka: ... ktoré hodnotové sféry si moze prisvojit’ literdrne dielo?
Otazka je teda otvorena i z tohto pohl'adu, ved’ literdrne diela prinasajuce
niec¢o nové pdsobia na Citatel'sku vnimavost’ a zaroven mozu vytvarat' nové
potreby.

Zaklady hodnotovych kritérii literarneho diela tvoria charakteristické
hodnotové sféry, ktoré sa do uréitej miery mozu navzajom ovplyviovat’:

Hodnotové - — (urcuji umelecku podstatu
sféry —»| vnutorn€ | diela - $pecificka sféra)
literdrneho

- estetické hodnoty (zmyslové vnimanie)

- koStruk¢éné hodnoty (zmyslové vnimanie)

- zékladna funkcia literdrneho
(umeleckého) diela

diela

vonkajsic | (d’alSie hodnotové sféry)

- mordlne

- historické

- ideologické hodnoty

- spolocenské (rozumove,
- intelektudlne raciondlne
- vitalne prvky)

a iné d’alSie

Hodnota literarneho diela (umeleckého textu) spo¢iva vo vzajomnom po-
sobeni uvedenych hodnot na prijemcu, ktory sa cez zmysel (gnozeologicky
Statt) a vyznam textu (dolezitost’ a hodnotu textu pre neho) dopracuva
Citanim (recepciou) k podstate diela (ontologicky Statit). Kedze sa
vyznam textu zakladd na subjektivnom prezivani literarneho diela, mozno
konstatovat, ze niet invariantnej hodnoty diela, existuje iba invariant
samotného textu v materidlnej podobe. Hodnota umeleckého dicla sa
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vyznacuje aj socialnymi a spolocenskymi kvalitami, prinosom novych a
neocakavanych informécii o realite, hPadanim pravdy a kritickym postojom
voci overenym, ale uz nepdsobiacim, zastaranym hodnotam. Hodnotné
literarne dielo sa nechce nasilu pacit, autor si skor kladie za ciel’ zobrazit
realitu podl'a kritérii pravdivosti a umeleckej hodnovernosti.>

Systémy hodndt posudzovania literatiry, ktoré vytvorili a aplikovali
kritici, nebrali a neberi do ivahy ani v stcasnosti iba estetické hodnoty,
ale systémy hodndt pozostavaju aj z inych, napr. moralnych, historickych,
dokumentativnych, intelektualnych a z dalSich hodndt. Zaujimavé je,
ze pri skiimani spojitosti reality a literatiry sa objasnili a objasnuji nie
len (dokonca v prvom rade vbébec nie) umelecké hodnoty. Spomenuté
hodnotové hl'adiska (ak to bolo potrebné!) kritika neurcila samoticelne ako
svoje neliterarne vonkajsie kritéria, ale ich Cerpala zo svojich funkcii, ktoré
si dobrovol'ne osvojila sama literatira. Ta totiz zamerne vyjadrovala (a
vyjadruje i dnes) historické a moralne hodnoty, ¢im sa zaviazala vytvarat’ a
deklarovat’ i hodnoty nespliajuce vyslovene umelecké kritéria. Status quo
osudu mensinového naroda narodnosti aj priamo ocakaval od literatiry
prevzatie tychto nadbyto¢nych uloh, ¢o viedlo k $pecifickému rozsireniu
funkecii literatry. Tento fakt vSak nemozno interpretovat’ ako jednoznacne
negativny jav ani z pohl'adu kvalifikovania literarnych diel.

Na zaciatku osemdesiatych rokov sme si mohli precitat’ mienku Laszloa
Koncsola, predstavitel'a mad’arskej menSinovej literatiry na Slovensku,
podl'a ktorej v Juhoslavii zvolali medzinarodné stretnutie spisovatelov o
troch vyznamnych komponentoch podstaty literatiry (Bled, 1982) na témy
Literatura ako hra a Literatura ako dobrodruzstvo. Koncsol pri uvazovani
o moznostiach mad’arskej mensinovej literatiry na Slovensku dospel k
zaverom o funkciach mensinovych literatur, ktoré sa nachadzaju v ,,hrdle
presypacich hodin® (metafora je poZi¢ana od Arpada Tézséra) so vietkymi
pozitivnymi a negativnymi nasledkami. ,,Nie st to mosty (tvrdi o tychto
literatirach—F. A..), ako si to viaceri interpreti myslia, lebo prvoradou ulohou
umenia nie je sprostredkovanie, ale vyjadrovanie, resp. sebavyjadrovanie,
napriek tomu vsak tieto mensinové skupiny mézu zohrat’, a aj zohravaju

33 Pozri podrobnejsie k tejto téme T. Zilka: Poeticky slovnik, kapitola Komunikécia v texte,
Tatran, 1984
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dolezitt tlohu ako kvasok novej Eurdopy.“ Aj tato myslienka naznacuje:
svojrazna situacia narodnostnych mensin, ich Specifické problémy su
moznym poslanim ich umenia a teda i literatiry, nakol'ko traumatizujtice
historické pozadie, spolocenské procesy, dramatické politické zmeny, tra-
gédie jednotlivcov a rodin vratane ich moralnych aspektov pretkavaju tie
najosobnejsie, ale i SirSie spolocenské skusenosti a zazitky. Ani mensSinovy
spisovatel’ nemoze pisat’ predovSetkym ni¢ iné, nez svoje zazitky, v do-
sledku ¢oho mensinova literatira sa vo vSeobecnosti stala silne historicky
i spolocensky viazanou, odhodlane a v pozitivnom zmysle slova ,,angazo-
vanou* literatirou. V mensinovych pomeroch sa prave z uvedené¢ho dovodu
pri vytvarani hodnotovych kritérii literarnej kritiky nedali a ani dnes nedaju
obist tzv. ,,mimoliterarne* kritérid, i ked’ — zdorazitujem — by bolo ziaduce,
aby na zéklade zasady ,,primus inter pares® prvotny pohl'ad mieril vzdy na
umelecku podstatu diela. Literarna kritika by mala poukazat’ predovsetkym
na estetickt hodnotu; ta by sa mala skiimat’ a dokazovat’ odbornymi kritika-
mi a §tudiami. Prvorada podmienka legitimujtca literatru je totiz pritom-
nost’ a vykdzatel'nost’ umeleckej hodnoty!

Na zaklade svojich skusenosti musime konStatovat: neda sa hodnotit
literarne dielo sposobom, ze oddelime literarnu, Cize estetickt kritiku,
ktora skiima konstrukéné hodnoty, od kritiky idei a foriem postojov,
nachadzajucich sa v diele. Umelecké diclo je totiz komplexny celok a
literarna kritika ma tiez odrazit’ tento charakter — podl'a moznosti dosledne
a komplexne. Literarne diela st ,,viachodnotovymi Gtvarmi* a pri vacsine
z nich nachadzame vzdy iné stupne hodnotovych sfér. Z toho vyplyva, ze
vynikajice a vyznamné umelecké dielo ma nie iba jednu krasu a iba jednu
hodnotu, ale ma krasy a hodnoty.

Nebolo by dobré zabudnit’ na to, ze literatira ma (i v sucasnosti) emo-
tivne, poznavacie a postulativne hodnoty. Niektori literdrni kritici tieto
,»obsahové®“ hodnoty neuznavaja, resp. na viacerych liniach vedu proti
nim ofenzivu hlasajuc, ze st to iba tzv. vedl'ajsie ,,nahrady* v porovnani
s vysledkami, ktoré mdze dosiahnut’ ovela efektivnejSie a adekvatnejsSie
publicistika, filozofia a veda. Je to pravda; problémom sa vsak javi, Ze
literarni kritici zaobchadzaji s poznavaco-hodnotiacimi a postulativnymi
hodnotami literattiry takym spdsobom, ako je to zvykom v oblastiach mimo
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literatary, ¢ize v psychologii, sociologii, dejepise, filozofii, pricom zabudaju
na fiktivnost’ kontextu a charakteru literattry, ktora ,,oslabuje* efektivnost’
spomenutych hodndt, a tak jej konkrétne prejavy logicky nemédzu byt
predmetom exaktného vedeckého skiimania. Literarne dielo na rozdiel od
vedeckého diela, politického vyhlasenia alebo zakonnej normy neobsahuje
(nemdze obsahovat) také jasné a konstantné pravidla, ktoré by urcovali,
ako treba chapat’ jeho pomer k objektivnej realite.

Podl'a pouceni ziskanych pri hodnoteni mad’arskych literarnych diel
na Slovensku sme si uz niekol'kokrat uvedomili ohrani¢enost’ platnosti
viacerych predtym s ur¢itostou sformulanych literarnych noriem, ved’ este
nepozname hodnoty kvality, ktoré sa rodia; mozno o nich len nieco tuSime.
Z tohto vyplyva potreba Ciastocnej korekcie a hlavne d’alsiecho obohatenia
existujucich hodnotovych kritérii.

Zmena literarneho kontextu

Eurépsky proces rozsirenia ob¢ianskych zakladov a principov zmysl'a-
nia & etapovy rozvoj spolo¢nosti ¢iastoéne meni hibku a skladbu identity
zahrani¢nych Mad’arov (ako narodnostnej mensiny). Zmeny vedomia st uz
dnes meratel'né v jej literatirach na urovni ontologickej a aj v rozsirovani
ich systému vztahov a spojitosti. Literatury narodnostnych mensin su
tradi¢ne urcované jednak etnickymi, jazykovymi a kultirnymi vztahmi a
taktieZ spojitostami spolo¢nosti a obCianstva (tzv. dvojitou spojitostou).
V spolocnosti, ktord sa postupne stdva viac obcCianskou, sa zmenila aj
interpretacia samej podstaty tohto systému a doplnila sa takymi (v porovnani
s doteraj§imi asi dolezitej§imi) momentmi, ktoré vyjadruju najviac jej
podstatu. Jednym z nich je regiondlna spojitost’. Ta vyplyva z utvrdenia
vedomia daného spolupatri¢nostou na zaklade svojraznosti. Regionalna
spojitost’ ako perspektivny fakt totiz presne definuje, kam etnicky a kultirne
patria tieto literatury, aké su ich etnické a kulttirne zaujmy, svojraznosti a
zavizky konkrétnych literatur a kultar narodnostnych madarskych mensin
napr. v Sedmohradsku, na Slovensku, vo Vojvodine a na Zakarpatsku. Tak-
zvana regionalna spojitost’ v zasade neovplyviuje ani etnické, ani spolo-
Censké pomery kultury a literatiry narodnostnych mensin, kazdopadne
vSak pomaha rozvinut ich vlastnu podstatu, vnutornu urc¢enost’.
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Primarne stupne spojitosti a komunikacie literatir mad’arskych narod-
nostnych men§in mézeme zobrazit’ nasledovne:

1 Madarska (narodna) |« » Regionalne literarne
: literatra P | tradicie
Regionalne literarne |« » Mensinové
2. tradicie madarské literatar
< >
3 MenSinové < »| Mad’arska (narodna)

madarské literatury | litratara

A
\ 4

Kontakty mad’arskej (narodnej) literatary, regionalnych literarnych tra-
dicii a literatiry mad’arskych mensin vytvaraju literarny (a kultarny) kon-
text, v ktorom sa navzajom ozivuju, aktivizuji. Jeho cCasti st relativne sa-
mostatné, v urcitych etapach svojho vyvinu (bytia) vSak predpoklada kau-
zéalne pomery a vzt'ahy.

Toto rozsirovanie vztahov a spojitosti mad’arskych narodnostnych lite-
ratur nemeni ich ontologickt podstatu ani ich miesto v dejinach literatary.
Zalozenim a pracou institucii funguju a vytvaraju vplyv zodpovedajuci
svojmu postaveniu ako samostatnych utvarov, institicii. Svoje kontakty s
narodnymi a narodnostnymi literatiirami, prijatelnymi a interesantnymi pre
ne, nadvdzuji a formuju na zaklade samospravnych zasad. Tie najsilnejsie
ich spajaju s mad’arskou literatirou, nakol’ko umelecké diela tychto literatar
su napisané v madarskom jazyku, ¢ize su zaroven sucastou mad’arskej
literatury. Ich historicka podstata, systém a esteticky systém hodndt urcujt
tiez parametre tejto narodnej literattry.
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Vztah jazykovosti a morality

Jednym dolezitym existencnym spdsobom fungovania Casti mad’arskej
literatary je dialog, ktory sa realizuje medzi jednotlivymi Cast’ami tejto li-
teratury. V menSinovych madarskych literaturach 70. rokov minulého
storocia doslo k tzv. ,,podvojnosti®, ktora spustila paradigmaticki zmenu
— v znameni individualnej slobody — s poziadavkou ,,samostatnej tvorby
jazyka®. Estetické chapanie vychadzajice zo zakladnej situacie jazykovosti
pocas niekol’kych desatroci (ale do konca dvadsiateho tisicrocia rozhodne)
dokladne prehodnotilo autorsky zamer a zrealizovanie samotnej literarnej
tvorby. Tym sa zmenilo aj chapanie idey slobody nachadzajicej sa
v umeleckom diele. Moznost’ interpretacie slobody ako moralnej hodnoty
predpoklada, ze pluralistické chapanie tychto pojmov nemdze znamenat’ ich
bezhrani¢nost’. Z iného aspektu: kym v interak¢nej posobnosti spolocnosti
dostava literatara nejaku — hoci aj ti najmensiu — funkciu, jazykovy ¢in
s umelecko-estetickym zamerom bude v menSinovych podmienkach
Castokrat aj etickou kategdriou. KonkrétnejSie: ak poéziu interpretu-
jeme ako vo svete posobiaci 'udsky komunikacny systém umeleckého
— majstrovského formatu, tak sa naskytne sposob hodnotenia nielen vy-
lu¢ne z hladiska estetickej hodnoty, t. j. ,,krasna®, ale navyse ju budeme
interpretovat’ ako historicky, ideovo a moralne determinovany jazykovy
(a iny dalsi percep¢ny) prejav. U autorov mensinovych madarskych li-
teratur sa tato skutoc¢nost’ a naznacena moznost diferenciacie literarnych
hodnét objavuje ako dorazne evidentna, ktord je fenoménom tvoriacim
hodnotu. Tento autorsky postoj a takato interpretacia hodnoty nevytvara
osobitny hierarchicky vztah medzi estetickym a moralnym postojom a
interpretaciou, ale prave naopak: eticky priemet pokladd za nevyhnutnu
sucast’ estetickej kvality.

Komunika¢ny pohyb — aj v rdmci jednotlivych menSinovych ma-
d’arskych literatir — mozeme hodnotit’ ako pomocnika duchovného a
estetického rozvoja, na urovni pripadnych protikladnych ,,umeleckych
prejavov®. V idedch vyznamu mensinovej jazykovosti a principe textovosti
— v roznych modernych a postmodernych literarnych koncepciach — sa pre-
transformuje, povysuje sa na existencialnu ,,sebahodnotu®, a miesto jazyka
ako prostriedku méze plne nahradit’ chapanie jazyka v ulohe a zmysle
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bytia. Tak méze vzniknut’ poznanie, ze virtudlna uplnost’ a kompletnost’
v existencii mensinového jazyka tvori realitu mensinového bytia. (Pozri
podrobnejSie esejistickii a literarnu tvorbu Andrasa Siitéa, Séndora
Kanyadiho, Domokosa Szilagyiho, Gézu Paskandiho, Nandora Giona,
Ottoa Tolnaia, Laszloa Dobosa, Arpéda Toézséra, Sandora Gala a inych
autorov). A toto niezeby stalo v rozpore s literarnym priemetom morality
obavajucim sa o osud jazyka, ale — aj nechtiac — podporuje a ozrejmuje
poznanie vyplyvajlice z etnicko-jazykového a mensinového prirodzen¢ho
poklesnutia, znehodnocovania a upadavania. Martin Heidegger tvrdil, Ze
jazyk je domom bytia (,,das Haus des Seins®). Konkrétny jazyk, ako aj
v tom istom jazyku napisana literattira je teda domom bytia naroda, ktorych
prislusnici hovoria tym istym jazykom. Niektoré konkrétne priklady nas
mozu presvedCit’ o tom, ze nedocenenie, presnejsie podcenovanie vsetkych
étosov chraniacich mensiny znie nehodnoverne: mensinové literarne die-
la patriace k rdznym literArnym smerom ¢i zanrom — ak st v skutocnosti
hodnotné a vyznamné —, nemozu ani z kontextu irénie a grotesky, ani
z novych modernych experimentujucich foriem jazykovych hier celkom
vyradit’ alebo obist’ vyznamové roviny spoloCenskej skusenosti bytia a
existenénych otazok. (Priklady s zrejmé v literarnej tvorbe Lajosa Zs.
Nagya, Lajosa Grendela, Laszloa Cselényiho a d’alSich predstavitel'ov
mladsich autorskych generacii mensinovej mad’arskej literatary). Vsetky
uvedené literarno-hodnotové dimenzie a formy znamenaji nadhodnotu,
ktora znacne obohacuje menSinovu literatiru, ale aj prislusSnu narodnu
literattiru, ku ktorej mensinova literatira jazykovo patri — v nasom pripade
mad’arsku literataru.

Literarna hodnota a jej svojraznost’ v menSinovych literatirach

Z jazykového hl'adiska st mensinové mad’arské literatury v zasade jed-
nojazycné. Mad’arsky materinsky a literarny jazyk je rovnakou zakladnou
podmienkou pre vznik tychto literatur. Jazyk je najdolezitejSim kritériom,
ktory organicky spaja rézne texty. NerozdeliteInost’ jazyka a literattry,
osobnosti, dejinajazyka, samozrejme, umoziuje d’alSie clenenie vmadarskej
literatiire a to tak, aby jednotnou ostala, pricom sa moze stat’ bohatSou,
diferencovanejSou. Viaceri autori patriaci k mensinovym madarskym

153



literatiram vSak povazuju privlastky ,,mensinovy®, resp. ,,narodnostny*
za degradujuce, preto tie pojmy ani neakceptuju. Odlucenost’ preklenuje
takyto autor tym, Ze na svoje dielo pozera ako na sucast’ celej madarske;j
literatury, popierajuc tak existenciu minoritnej mad’arskej literatiry.
Paradoxné je, Ze st medzi nimi aj taki autori, ktorych diela dokazatel'ne
vznikli motivaciou mensinového kontextu a aj oni sami sa predtym hlasili
k mensinove;j literature. Ini (hlavne literarni kritici) povazujii mensinové
literatury za osobitnt entitu, ktoré tvoria svojimi svojraznostami osobitné
Casti mad’arskej literatiry. Na otazku, preco je to tak, sa da odpovedat’ ob-
jasnenim vzt'ahov a pomerov autora a jeho diela, nakolko podstata litera-
tary a jej tvorca v sebe nosia Crty vzajomnych vztahov:

Literatara

Tvorca (autor)

IR

- zazitky (osobné a kolektivne)

- situacie (individualne, historickeé,
spoloCenské a politické)

- osobnostné znaky
(psychologickd motivécia tvorcu)

- sféra identity a sebavedomia
(hl'adanie identity)

A

(jazykovy
fenomén)

Literarne dielo, ako aj jeho tvorca maju svoje osobitosti, ktoré ich charak-
terizuju a do urcitej miery ohrani¢uji. Obaja st neoddelitel'ni od prostredia,
v ktorom sa rodia, dielo je prevazne zavislé na zazitkoch spisovatela, na
jeho osobnostnych znakoch, na hl'adani vlastnej identity. Takéto svojrazne
dielo sa tak moze stat’ problematickym pre kritika Zijiceho v inom prostredi
a pre vonkajSieho interpretatora, a prave preto sa nemdze vzdy stat’ dielo
mensinového autora sucastou len jedného narodného literarneho kanonu.
Kompetencia kazdej tzv. ,,asimilujicej kritiky* je preto obmedzena, ved’
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sa pokusa o zatavenie diela do linie narodnej literatiry namiesto toho,
aby poukazala na jej svojraznost’ a analyzovala ju integrujicimi sposobmi
interpretacie. Urcujucim znakom diela vzniknut¢ho v madarskom
mensinovom prostredi je madarsky jazyk, v ktorom bolo napisané; jeho
svojraznost’ zase spoc¢iva v tom, Ze jeho autor zije v situdcii menSinového
bytia, resp. z takého prostredia pochadza. (Casto sa stava, Ze autor, ktory
zanechal svoje povodné prostredie, aj nad’alej vytvara ¢i dotvara pozadie
svojich zazitkov z predoslého alebo minoritného osudu.)

Spisovatelia mad’arskych mensin v zaujme objasnenia svojej identity
neraz sformovali svoju mienku o podstate svojho bytia a postoja — a to
1 v ramci roznych literdrnych programov podpory mensin. Tento fakt je
jednou ich ur¢ujiicou osobitost'ou. ,, Transylvanizmus‘ v Rumunsku, teéria a
program ,,vox humana“ v Ceskoslovensku a ,,miestnych farieb* v Juhoslavii
a d’al$ie programové prejavy medzi dvoma svetovymi vojnami sa objavili v
celom rade esteticky hodnotnych diel, ktoré obohatili mad’arsku literataru.
(Pripominam iba na margo, Ze v dvadsiatych-tridsiatych rokoch dvadsiateho
storoCia bola cCastokrat témou diskusie v mensinovych kontextoch, ¢i
existuje samostatnad mensinova kultura a mensinova literatura, ¢o je vlastne
charakteristickym znakom a obsahom takejto literatury. Myslienky a te6riu
transylvanizmu zacali formovat v Rumunsku na zaciatku dvadsiatych
rokov. Zdoraziovanie svojraznosti sedmohradského psyché sa objavilo
v ¢lankoch Bélu Jancs6a a Sandora Reményika, ale ako komplexna idea,
program a uceleny systém bol vypracovany v Studiach Karolya Kosa.
Citujem ho: ,,Erdély, Ardeal, Siebenbiirgen, Transylvania alebo akymkol'vek
inym jazykom pomenovana formacia je osobitnou historickou jednotkou uz
tisic rokov, s vlastnym sedmohradskym vedomim, samostatnou kulturou,
sebavedomim* (Kialtd sz6 — Volajice slovo). Je pravdou, ze s takou
historickou a kultirnou tradiciou nedisponovali mad’arské menSiny ani
v byvalom Ceskoslovensku, ani v byvalej Juhoslavii. Sedmohradské — a
v ramci toho sikulské — duchovné dedicstvo bolo podrobne spracované hi-
storikmi, literatmi, folkloristami, ale i spisovate'mi a umelcami.

V madarskej literatiire v Ceskoslovensku bolo tiez v 20-tych rokoch
skoncipované po prvy raz mensinové posolstvo (v roku 1925 v Kosiciach
na zasadnuti kultirneho spolku Renaissance bolo deklarované, v roku
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1927 bolo aj zverejnené v Casopise A Mi Lapunk pod nazvom Mensinovy
Génius). Hlavnym predstavitelom tohto programu bol basnik a redaktor
Dezs6 Gyory (Vallentinyi), ktory vo svojich bastiach sformuloval dimenzie
mensinového mesianizmu. Zoltan Fabry podobné myslienky napisal vo
svojom ¢lanku pod nazvom Slovenszkdi kiildetés (Poslanie na Slovensku).
Neskorsie v programe Vox humana ten isty basnik, ako aj Fabry, rozsiroval
Specifickosti mensinového postoja inteligencie na platformu antifasistického
boja. Fabry bol ten, ktory uz v dvadsiatych rokoch v ¢lankoch upozornil
na dodrzanie miery eurdpskosti a sugeroval pre ostatné mensiny, ako aj
pre mensinovych spisovatel'ov smerovanie k Europe. Heslami ,,Nasa vlast
Eurdpa“ a,,kazdy na svojom mieste* zdoraznoval vysoka uroven umeleckej
tvorby, ako aj pevnost’ a nenahraditel'nost’ moralneho postoja spisovatel'ov.
Ako je v roznorodej europskej kultire a literature svojraznou mad’ar-
ska kultara a literatira, tak predstavuje aj v celej mad’arskej kultire a
literature svojskl farbu a hodnotu osobitny literarny charakter a esteticka
hodnota sprostredkujica podstatu a ,,identitu” mensinovych Mad’arov. Tato
hodnota sa podl'a — uz niekol’ko desatroci existujucej — teorie ,,dostojnosti
svojraznosti‘ moze stat’ tvorivou sucast'ou hodnoty literarneho diela.**

- individualne
/ hodnota - kolektivne
Svojraznost’ - kulttirna
hodnota

= aktivny kontext - zdkladné T'udské prava
= multikultrnost’ - pravo na identitu

=, osudova metafora” - pravo na vzdeldvanie
= literarna hodnota v materinskom jazyku

pravo

bytie
(podmienky
bytia)

- kritérium ,,'udského
bytia®

- duSevnd identita

- podmienka uplatnenia
demokracie

34 Pozri podrobnejsie monografiu Ernéa Galla: A sajatossag méltéosaga (Dostojnost’
svojraznosti), Budapest (1983), ktora je zakladom koncipovania uvedeného teoretického
vychodiska.
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Znacna cCast’ diel mensinovych madarskych literatar sa dotyka (ino-
kedy aj podrobne spractiva) problematiky menSinového bytia od jeho
zaCiatkov. Vyvin v zivotnych dielach mensSinovych autorov dokazuje,
7e tento zdroj inpiracie sa postupom Gasu a zmenami vztahov napina
novym obsahom a vyznamom, ostdva vSak vzdy v organickej spojitosti
s hl'adanim a nanovo sformulovanim podstaty identity. Tato svojraznost’
takisto dokazuje existenciu mensinovych madarskych literatur, ale ich
nekvalifikuje ako menejcenné alebo ako cennejSie v porovnani s inymi
narodnymi ¢i mensinovymi literatirami. Prirodzené¢ hladanie identity,
osudovost’ a svojraznost’ nie je zatazou pre tieto literatiry, trvanie na
ideovosti nenartisa jej estetickii hodnovernost’. Evidentné je, ze hodnotné
dielo musi vykazovat' i v podmienkach menSinového kontextu pre-
dovsetkym estetické hodnoty, kde sa objavuje myslienkovost vo vnutor-
nom svete diela ako jeho neoddelitel'na, organicka sucast’. V tej stvislosti
piSe literarny historik Andras Gérombei: ,,Mad’arské narodnostné literatury
vytvorili svoje rozne estetické variacie vypovedania o osude, obrany svoj-
raznosti v opozicii s politickym ohrozenim. Upriamili na seba pozornost’ na
celom mad’arskom osidleni tym, ze nam umelecky hodnotne priblizili oso-
bitost’ mad’arskych narodnych dejin, narodnostnej identity, uvedomenia si
vlastnej situécie. Prostrednictvom tychto aktivit boli osobitnym sfarbenim,
pochadzajucim z osobitného sveta zazitkov...

Hodnoty literarnych diel maja heterogénny charakter. Ako sme uz na-
znacili, hodnotné umelecké diela obsahuji rozmanité — etické, intelektualne,
spoloc¢enské, historické, vitalne a iné¢ — hodnotové dimenzie. Obsahuju ich
takym sposobom, ze komplexny celok diela zhfiia rézne dimenzie do novej
nezavislej, kvalitativne vyssej Struktary (v klasickom chapani to znamenalo
krasno). Hodnotové komponenty v tomto ,,hyperutvare” vysSicho stupiia
virtualne stracaju svoju poévodnu dimenziu hodnoty a tato novovytvorena
,kompozitna Struktiara® tvori kompletnti hodnotu literarneho diela.

Problémy hodnotenia a hodndt literarnych diel menSinovych litera-
tur odrazaju relativnu irealitu kategorického merania a percepcie. Kom-

35 Gorombei Andras: A kisebbségi magyarsag és irodalma az ezredvégen (MenSinové
madarstvo a jeho literatira na konci tisicro¢ia) In.: Nemzetiségi irodalmak az ezred-
végen, Csokonai Konyvtar (Bibliotheca Studiorum Litterarium), Debrecen, 2000, s. 23.
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ponenty vytvarania skutocnych hodnét su navzajom v dialogickom vzt'ahu
a od intenzity fungovania tychto komponentov zavisi aj kvalita virtulnej
literarnej hodnoty:

Na jednej rovine dominuje konsStantny ideal hodndt, ktory vyzaruje

hodnoty
nachddzajuce sa

podra Citatel'ov
(prijimajtcich)

v lit. diele brané o,
(inherentné vy rlz:ncel aprijate
dovody) odnoty

(vzniknma podla
rozli¢nych
interpretacii lit.
diel)

(virtualna)
HODNOTA

z konkrétneho literarneho diela a ktory znamena zaklad hodn6t. Na druhe;j
strane sa nachadza stale sa meniaci vyber hodnot, ktory zavisi od mienky
aktualneho Citatela, prijimatel’a, od mienky ,,verejnosti“. V prvom pripade
je hodnota ako idealny atribtit (¢o existuje), ktory si Citatel’ bud’ njde, alebo
si ho nevs§ima vobec, a na ktory spravidla poukazuje fundovana kritika a
odbornd interpretacia. Medzi ,.existujicou” a ,,vybranou* hodnotou sa
vytvara dialogicky vztah, ktory aktivne prispieva k vzniku a definicii
vykrystalizovanej virtudlnej hodnoty.

V dielach mensinovych literatir sa v zmysle zakonitosti komunikéacie
musia uplatnit’ dva zakladné efekty, ktorych dolezitym ¢lankom su i Citatelia.
Mensinovy madarsky Citatel’ moze z tychto literarnych diel spoznat’ vlastny
svet a svoju vlastni podstatu. Citatel' v Mad’arsku si moze uvedomit’, ¢o ho
spaja s mad’arskou mensinou, a dostdva moznost’ spoznat, v ¢om je iny jeho
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osud, minulost’ a sicasnost’. Popri estetickej hodnote totiz tieto diela maju
1 funkciu ontologickt, ved s umeleckymi prostriedkami poméhaji vza-
jomnému spoznavaniu. Spomedzi umeleckych odvetvi ndm doteraz prave
literatara sprostredkovala najviac charakteristickych ¢it, najpresnejsi a naj-
komplexnejsi obraz interpretacie a dokumentacie mensinového bytia. Tento
obraz nema iba informativnu hodnotu, ale prinos meratel'ny kritériami a nor-
mami umenia a estetiky. Stali sa na izemi obyvanom Mad’armi ¢itatel'skym
zéazitkom a vplyvali na Citatel'a vlastnou svojraznost'ou autorstva a svojou
estetickou hodnotou a osobitost’ou.

Hodnoty mens$inovej mad’arskej narodnej literatury maji uréeny vzt'a-
hovy systém a smerovanie. Tie podporuji jednoznacnost’ ich podstaty,
smeruju k systému hodnot vo sfére celej mad’arskej literatary. Ich ciel moze
predstavovat’ stupent hodndt literatiry podl'a univerzalnych aj konkrétnych
narokov.

Metamorfézy autorskych postojov a literarnych hodnot
,»Nova citlivost’™ ako autonéomnost’

Na konci sedemdesiatych a na zaciatku osemdesiatych rokov minulého
storocia sa v mensinovych mad’arskych literatiirach vytvorili alternativy tzv.
,uradnej* kultiry v mene tizby po zmene nielen v umeleckom presvedcent,
ale aj v spoloc¢enskych podmienkach. (V mad’ar-skej mensinovej literattire
v Rumunsku sa nové tendencie vyvoja prejavili s nastupom druhej generacie
Forras (Prametl) od 70-tych rokov. V mad’arskej literatire na Slovensku
boli zmeny evidentné tiez od sedemdesiatych rokov po vydani antologie
Fekete szél (Cierny vietor) a Egyszemii éjszaka (Jednooka noc). Zmeny
v madarskej literatire v byvalej Juhoslavii mali tiez generacny charakter,
nakol’ko sa objavili vo forme estetickych koncepcii u autorov generacie Uj
Symposion (Novy Symposion) prevazne tiez od polovice 70-tych rokov).

Paradoxné je, ze:

- mladd generacia autorov tychto literatir (predovsetkym v 80-
tych rokoch) podporovala politické zmeny, pricom v konkrétnych
dielach sa vo vécsine distancovali od politiky. D4 sa to hodnotit” ako
postoj, ktory umoznuje nezavislost’ literatiry od politiky;

- eklektika hnutia mladych autorov nerozdelila, ba naopak: simul-
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tanna existencia viacerych poetik, stylov, rozdielnosti umenia sfor-
movala tuto spontannu spolo¢nost’ v koherentne pdsobiacu silu.

Snaha vytvorit' akysi ,,nahradny* literarny smer a alternativu ,,in-
dependent art™ bola eticky a esteticky celkom odliSnd od doterajsich
snazeni. Je priznacné, Zze nejestvovala myslienka, ktorda by mohla byt
,»ars poeticou* — spolo¢nym programom alebo manifestom vyjadrujiicim
miesto hnutia mladej generacie v mad’arskej literature na Slovensku ¢i
v celej mad’arskej literatare. Autorské pohl'ady a postoje bez predsudkov,
individualne motivacie v literarnych aktivitich, odburavanie konvencii
boli charakteristické¢ Crty tvorby mladych autorov, ktori svoju tvorivu
situaciu interpretovali nie cez spolo¢nost,, ale cez svoje texty, teda formou
umenia. ISlo o vzopretie sa proti aktudlnym podmienkam, spolocnej
cielenosti, urCenosti bytia v mensine. Vplyvom mad’arskej a svetovej
literatury (v neposlednom rade ¢eskej i slovenskej) sa mladi autori odvratili
od neorealistického a I'udového charakteru literatiry a orientovali sa na
neoavantgardu, postmodernu, minimalizmus atd’.*

Tieto iniciativy prirodzenym spdsobom ovplyvnili nielen vznik a pod-
mienky literarnych hodndt v menSinovych podmienkach, ale zmenili
aj pohl'ad mladych autorov na svojraznost’ a osobitné ¢rty mensinovych
literatir. Mlada generacia — az na niektoré vynimky — sa priam programovo
hlasila k vzdalovaniu sa od minoritného sposobu vyjadrovania, ktory
sa vtedy javil do urcitej miery ako ,,tarcha*“ a nie ako hodnotny vzor do

36 Treba poznamenat’, ze v naznacenych ddlezitych zmenach mal velky podiel aj fakt,
ze v Mad’arsku boli v tom ¢ase vydané (Ciastocne v prekladoch) také diela s filozofic-
kym, sociologickym a psychologickym zameranim, ktoré umoznili otvorit’ cestu k za-
tial’ menej znamym alebo neznamym filozofickym a umeleckym smerom (existencializ-
mus, fenomenoldgia, antropologia, empirickd socioldgia, neofreudizmus a i.). V tedrii
literatury sa objavili také smery ako teéria informacii, Strukturalizmus a semiotika, v li-
terarnej kritike sa zacali pouzivat' ,,matematické” metddy a rozli¢né lingvistické pro-
striedky. Literarna verejnost’ sa mohla zoznamit’ s dielami vel’kych ,,zapadnych* mys-
litelov, ako Kierkegaard, Heidegger, Sartre, Wittgenstein, Weber, Barthes, Jakobson,
Markuse a i. V preklade boli vydané knihy aj takych zapadnych, ,,marxistov*, ako Ro-
gera Garaudyho, Lucien Goldmannovej alebo Ernsta Fischera, ktoré v nemalej miere
sformovali, rozvinuli ndzory dospievajucej inteligencie. V rokoch ,,normalizacie® Sirenie
diel tychto autorov bolo zakazané...
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buducna. Treba poznamenat’, ze u niektorych mladych autorov sa na
sklonku tisicro¢ia opdt’ objavila problematika zivota mensiny, ¢o moze byt
znakom toho, Ze i postoj napriklad generacie Irodie a antoldgie Probaut
(1986) v madarskej literatire na Slovensku bol asi krajny a nepriniesol
absolutne rieSenie problémov literatiry. Cely proces ukazal vSak aktualnu
cestu z neprijatelnosti situacie, co konkrétne znamenalo zanik vylu¢nosti
reality a Cloveka, reality a autora, ktora tematicky, ideovo a formalne
charakterizovala doterajSiu literatiru. Nastoleny trend sa nezameral
vyslovene proti niektorej estetike, ale pozitivnym sposobom zohral
dolezit ulohu pri dosiahnuti plurality estetiky, ¢ize (podla ich vyjadrenia)
na dosiahnuti slobody.

Predstava realizacie slobody v dielach a vyhlaseniach mladych autorov
mad’arskych mensinovych literatirach sa objavovala v troch rovinach:

Sloboda v
(individualita >
ako hodnota) autora
\ \ 4

Treba vSak zdoraznit’, ze dosiahnutie hodnoty slobody, teda autonom-
nosti ¢loveka, autora a literatury (dostat’ do popredia individuum a autorské
ja) v madarskej literatire na Slovensku nerozbehlo hnutie Irdédia; ona
len v lom pokracovala a prehibila svoje zamery. Tak sa vlastne pripojila
a vytvorila estetickii a ideologicku kontinuitu s cennou tradiciou tejto
mensinovej literatiry (antologia Fekete szél — Cierny vietor az Egyszemii
¢éjszaka — Jednooka noc, niektori autori generacie tzv. ,,0smich®). Celkovo
mozno konstatovat, Ze menSinové madarské literatury okrem vplyvu
mad’arskej literatury vo vSeobecnosti a svetovej literatiry boli aj pod
vplyvom tzv. domacej tradicie, v ktorej sa od druhej polovice 60. rokov
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autori in$pirovali aj témou odcudzenia Cloveka. Je viditeI'ny aj konkrétny
vplyv niektorych filozofii, napr. existencializmu, niektorych umeleckych
smerov, napr. surrealizmu, ezoterickej vlny madarskej lyriky (Sandor
Weores, Agnes Nemes Nagy), dalej Janosa Pilinszkyho, Dezs6a Tan-
doriho, pravdepodobne aj Imre Oravecza, ¢ize mad’arskej neskorej moder-
ny. Je tiez 'ahké n4jst’ paralely medzi tvorbou mladej generacie a starSich
autorov mad’arskych mensinovych literatur.

Postoj autorov Irddie k fenoménu ,,mad’arskd literatira na Sloven-
sku‘ je vlastne negativny. Niektori z jej predstavitel'ov sa vyjadrili, Ze tato
mens$inova literatura im neposkytuje dost’ inSpiracie, Zze je pre nich iba
hromadou faktov a polopravd literarnej histérie, Ze neprezentuje univerzalne
umelecké diela. Po takych vyjadreniach niektori kritici vyslovili mienku, Ze
hnutie mladych autorov zanechalo vSetky tradicie mad’arske;j literatry na
Slovensku a zradilo i samotni mad’arski menSinu.

Mladi autori sa v skutoCnosti domahali svojho prava zaoberat
sa vlastnym dielom; dominovala ich individualita, ktora spinala funkciu
protipolu ,,diskreditovaného* kolektivizmu. Na zéklade faktov sa da zistit,
ze mladi autori nezaujali otvoreny postoj vo vztahu k (narodnostnému)
mensinovému bytiu, nevytvorili vlastnu ideologiu, ani neprijali koncepciu
blizku schematizmu. Podstatou ich autorského postoja je fakt, ze ich
nezaujimala otdazka menSinového postavenia, ale iba text diela a jazyk
diela, ktorym sa zaoberali a zaoberaju. Podl'a ich chépania je literatira
textom a nie prostriedkom pre prezitie a formovanie mensSinového bytia.
Literatru teda interpretovali v najSirSom zmysle slova ako univerzalnu, nie
ako mad’arsku alebo mad’arski menSinov literatiru. Problematika mensin,
hranic, Statov sa objavovala v dielach najvyznamnejsich mladych autorov
len periférne, niekedy ironicky, podriadena forme a myslienke, v niektorych
pripadoch mala negativny podtén ¢i dvojaky zmysel.

Charakteristické znaky a postupné ,,metamorfozy* charakteru mad’ar-
skych narodnostnych literatur od osemdesiatych rokov 20. storocia z hla-
diska postoja autora, zazitkov a literdrnych hodnot svojraznosti moézeme
znazornit’ schémou nasledovne:
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Mensinovy postoj »  Autonémny postoj
antora antora
- urCenost’ bytia - nezavislost’
- konven¢nost’ - nekonven¢nost’
- realistickost’ - experimentalnost’
- ideovost’ - ,,sloboda“ tvorby
- faktografickost’ - textovost’
- linedrnost’ jazyk - bezprogramovost’
- cielenost’ (ul“c—u_]uCl - univerzalnost’
fenomén)

- multimedialna litereatura
- alternativne umenie
- (jazyk + hudba +
vizualita + pohyb...)

Ci uz ide o preferovanie mensinového postoja alebo nezavislosti tvorby
v klasickom ponimani, jazyk tvorby zostava nad’alej urcujicim fenoménom
vzniku literarnych diel. Pod vplyvom zahrani¢nych tendencii vznikaji od
80. rokov minulého storocia aj v mensinovych podmienkach nové zanrové
formy literatary, ktoré rozsiruju a obohacuju klasické recepcné spdsoby lite-
rarnych diel, estetického zazitku. Vznik multimedialne;j literatary, vizualnej
poézie, vznik textov pomocou pocitaca, performance, happening a iné
basnické akcie zjednocuju v sebe rdézne druhy umeleckych prejavov ako
hudbu, zvukové efekty, rozne vizudlne prvky, pohyb, tanec, spev, pricom
rozSiruju formy umeleckej komunikacie a percepcie. VSetky nové zanrové
formy a rozsSirenie druhov a spésobov moznosti literatiry v mensinovych
podmienkach vo vSeobecnosti stvisi s ndklonnost'ou k irénii a ku groteske,
s rozvijanim problematiky tvorby, myslenia, zmyselnosti a abstrakcie,
s absorbovanim najnovSich umeleckych smerov a experimentovanim
v moznostiach obohacovania literatiry. Tieto autorské aktivity tvoria na
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vSeobecnej urovni niekolko charakteristickych iniciativnych znakov aj
v mensinovych literatarach:

k estetizacii
naklonnost’ k irénii
9 ku groteske
L k textovosti
- myslenia
aktualizovanie individuality
problematiky < zmyselnosti
abstrakcie
~
8 expresivita
vplyvy provokacia
neoavantgardy 3 profanizacia
minimalizéicia
N
hravost’
basnick¢ aktivity vynaliezavost
experimentovania asociativnost’

Mozno zdodraznit, Ze uvedené formy autorskych aktivit vytvarali v ma-
d’arskych mensinovych literaturach aj dovtedy nepoznané moznosti literar-
nej tvorby. Hoci univerzalnost’ si za ciel’ vyty¢ili v mensinovych mad’ar-
skych literatirach uz ovel'a skor osobnosti ako Zoltan Fabry, Imre Forbath
alebo skupina Sarld (Kosak), neskorsie autorské generacie tzv. ,,0smich®
a ,,deviatich®, ich ponimanie univerzalnosti a cesta k nej boli iné, ako to
prezentovali mladi autori tychto literatar v 80. rokoch. Esteticky vyznam
mladych autorov spociva v tom, ze v madarskej literatire na Slovensku
sa spaja okruh integrity jednotlivca, lyrizacia a intelektualizacia prozy
v zna¢nej miere prave s ich predstavitelmi (T. Krausz, A. Talamon).
Dokazuje to basnicka tvorba Jozsefa R. Juhasza, ktorého neskor i
multimedialne a vytvarné diela a taktiez nim zaloZzena umelecka skupina
Stadio erté, zahrani¢na spolupraca a umenie existuje a pretrvava dodnes. Je
typickym nezavislym autondémnym umelcom, ktorého postupna integracia
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do sirSieho svetového kontextu — podl'a odbornych kritik — je evidentna.
Jeho vyzreté dielo mozno povazovat aj za ,,univerzalne*.

Prinosy a perspektivy

I ked’ mlada generdcia autorov mensinovej mad’arskej literatury na-
stupujuca v 80. rokoch nesledovala a nevytvarala ideologiu, predsa len
sa riadila akymsi programom, podla ktorého napriklad ani hnutie Iroédia
neocakavalo od autorov vopred sformované myslenie, metddy a esteticka
Sablonu ¢i Sablonu hodnotového systému. O takejto tolerancii v mensinove;j
mad’arskej literatire do tej doby azda ani nebolo pocut. Prinos tychto
autorov upriamil pozornost’ nielen na mladych basnikov a spisovatelov,
ale aj na tzv. ,,autonomnu literatiru“ a na mozné alternativy, ze existuju
moznosti inaksej tvorby ako zobrazenie iba vztahu ¢loveka a skuto¢nosti.
Tvorba mladych autorov ciastocne naStartovala a nesporne zrychlila
zmeny — i generacné — v mad’arskej mensinovej literature. Na Slovensku
konkrétne v Zvize slovenskych spisovatelov a v monopolnom literarnom
casopise Irodalmi Szemle. Nakol’ko v 80. rokoch uvedené dva subjekty
boli takmer jedinymi inStitucionalnymi zostupitel'stvami tejto literatury —
s takisto monopolnym vydavatel'stvom Madach —, v pohybe procesov §lo o
lavinovy efekt. V¢lenenim skupiny mladych spisovatelov do Spolo¢nosti
spisovatel'ov a zalozenim FIK (Kruh mladych spisovatelov) prakticky do-
cielili oficialnost’, ale i pacifikovanie hnutia Irédie. Takéto tiradné uznanie
vécsinou neutralizuje alternativnost’ — do urcitej miery to plati aj v pripade
spominanej Irddie. Spociatku popierané veci a pojmy zacali prislusnici
mladej generacie znova vytvarat' a definovat’. Tento postup sa na prvy pohlad
zda paradoxny, zda sa vsak, ze je organickou stucast'ou filozofie generacie.
Nad’alej ostava otazka, ¢i sa im znovudefinovanie pojmov podarilo a ¢i
sa im podarilo vytvorit’ namiesto starych napadanych noriem nové, resp.
¢i st schopni naplnit’ ich hodnotami. Stale zostava otazne, ¢i uz mozeme
hovorit o zmene paradigmy v mensinovych mad’arskych literaturach, ¢i sa
nastipenim mladej generacie zacala nova éra.

Prinos autorskej generacie 80. rokov — ako uz teraz dobre vidiet' — aj
v SirSom kontexte prispel k obnove (a integracii) mad’arskej mensinove;j
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literatury. Najlepsi z nich vydali kladne ocenené zbierky basni a prozy,
postupne vytvaraju zivotné diela, ktoré st sucast'ou i vSeobecne ponimane;j
mad’arskej a stredoeurdpskej literatiry. Ide o — dnes este aktivny — proces
odohravajuci sa a formujici sa este desatrocia. Jeho definitivne hodnotenie
preto prinalezi predovsetkym budicnosti. Je vSak pravdepodobné, ze bude
interpretovany ako zaciatok nového segmentu v periodizacii literatury
strednej Eurdpy, ktorej organickymi cast’ami su aj mensinové literatury.

V dielach najlepsich mladych autorov sucasnej mad’arskej mensinovej
literatiry sa nezabtda na tému a umelecku interpretaciu zazitkov, minulosti,
jazyka a spolo¢nosti, ako ani na starosti mensinového postavenia a bytia
— prave tie motivy umelecky formuluju z materialu moderne chapaného
jazyka a estetického vyjadrenia. Azda najznamej$i na Slovensku zijuci
mad’arsky spisovatel, Lajos Grendel, — ktorému v roku 1985 vysla
romanova trilégia Odtienené oblomky aj v slovenskom preklade (prelozil
Karol Wlachovsky) — vo svojej zbierke eseji a literarnej publicistiky
ukazuje krivé zrkadlo aktualnych otdzok stcasného zivota na Slovensku
(Moja vlast’, Absurdistan, 1998). Vo svojom najnovSom romane U nas
v New Honte tematizuje symptom Strednej Eurdpy, v ktorej sa dynamicky
menia hranice a politické pomery. New Hont sa nachadza niekde medzi
Sahami a Banskou Stiavnicou (alebo kdekol'vek inde na Slovensku), je
dejiskom kuriéznych historickych protireceni a paradoxov. Je tu ironia,
parddia, groteska, absurdno, ktoré vyvolavaja priame prvky reality tychto
paradoxov, ktoré st usmevné, ale aj tragikomické. Tento roman je diag-
ndzou malichernej provincnosti v zmysle kréda — ako sa uvadza na obale
romanu — ,,Cudzie nechceme, svoje si nedame* — pri¢om prave to ,,nase"
sa napokon ukaze ako vecna trauma obyvatel'ov New Hontu. Svojraznost’
mensinového osudu a zivota v tychto pripadoch — aj ked’ nie je prioritné
— ma vyznamné miesto v hierarchii literdrnych hodnét. Su aj ojedinelé a
extrémne pripady, ako napr. dielo Jozsefa Ravasza, lyrika, ktory je pévodom
mad’arsky Rom zijuci na Slovensku a ktory zasvicuje vel'ku Cast’ svojej
tvorby prave téme (dvojndsobnej) mensiny.

Zda sa, ze v poslednych dvadsiatich rokoch 20. storocia st mensinoveé li-
teratury v Strednej Eurdpe atomizované a svojrazne ¢lenené. Tieto literatury
aj intenzivnejSie hladaji svoju identitu a svoje miesto v literdrnom
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kontexte. Charakterizovat' a hodnotit’ tendencie ich vyvoja a tvorby,
spojitost’ s dobou a literarnymi smermi d’alSich narodnych literattr, ako aj
interpretovat’ ich svojraznosti a osobitosti v integracnom procese znamena
— popri uznani priority estetickej hodnoty — definovat’ nové pojmy, nové
kvality a hodnoty literatary. Nov¢ interpretacie, zohl'adiiujuce integraéné
zmeny, prispeju k vykresleniu presnejsich odtieniov obrazu o mensinovych
literatrach, ale napomozu aj diferencovanému chapaniu stredoeuropskeho
umenia v slovenskom, mad’arskom a SirSom kontexte.
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Pramene a cesty
(Vyvinova problematika mad’arskej literatiry na Slovensku v druhej polo-
vici patdesiatych a na zaciatku Sest'desiatych rokov)

Komplexné dejiny mad’arskej literatary na Slovensku nie st este dodnes
spracované. Existuju vSak uz Stidie analyzujice a sumarizujuce niektoré
Ciastkové otazky medzivojnovej literatury, ako aj literatiry po roku
1945. Zasluhou mad’arskych odbornikov na Slovensku (Zoltana Fabryho,
Lajosa Turczela, Zoltana Fonoda a inych) vytvorila literarna historia o
medzivojnovom obdobi mensSinovej literatiry sice nie definitivny, ale
relativne uceleny obraz. Vznikli aj prvé knizné monografie o jednotlivych
autoroch, literarnych druhoch, resp. kultirnych institaciach. Povojnovy
literarny vyvin mad’arskej narodnostnej literatiry na Slovensku doteraz
najdokladnejsie spracoval mad’arsky badatel’ Andras Gorombei vo svojom
diele (A csehszlovakiai magyar irodalom 1945-1980 — Mad’arska literatara
v Ceskoslovensku 1945-1980, Budapest’. 1982).

Z prac domacich mad’arskych literarnych vedcov si zaslizia pozornost’
predovsetkym hodnotiace S$tudie (prace Z. Fabryho, L. Turczela, A.
Csandu, Z. Zalabaiho a inych) a pokusy o esejistické rozbory literarnych
stvislosti (§tadie Laszloéa Koncsola, Arpada Tézséra a inych). Registracia
a hodnotenie narodnostnej literatry v ostatnych hodnotiacich materidloch
je v podstate na urovni dennej kritiky, recenzie a eseje, Co casto znamena
iba konStatovanie javov a faktov bez reSpektovania SirSich suvislosti.
Monografické analyzy a hodnotenia jednotlivych ¢iastkovych tém literatury
po roku 1945 chybaju a tak zakonite nedochadza ani k hodnoteniu hlavnych
javov literarneho diania v intenciach basnickych generacii a zoskupeni.

Poznamendvam, Ze postupnost’ rozvoja tejto mensinovej literatiry sa
spravidla realizuje prienikom mladych basnickych skupin a autorskych
generacii do literarneho Zzivota. Tieto generacie a skupiny najcastejSie
vstupuju do literatiry spolo¢nou antologiou, napr. po roku 1945 vysla
v prvej vyvinovej etape v roku 1954 prva takato antologia pod nazvom
Hérom fiatal koltd. Torok Elemér, Ozsvald Arpad és Veres Janos versei
(Traja mladi basnici. Basne E. Toroka, A. Ozsvalda a J. Veresa, Bratislava,
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1954), neskorSie v roku 1958 vysla vyznamna antoldgia generacie tzv.
,»osmich® pod ndzvom Fiatal szlovakiai magyar koltok (Mladi mad’arski
basnici na Slovensku). Uprostred druhej vyvinovej etapy, priblizne v
polovici Sestdesiatych rokov, zacali publikovat — najprv na strankach
tyzdennikov, najmé v Uj Ifjusag, potom v rubrike mladych Vetés (Siatie)
v Irodalmi Szemle — mladi autori, ktori takisto spolo¢ne vystapili v
antologii Egyszemi ¢jszaka (Jednooka noc) a ktori sa odvtedy nazyvaji
»generaciou Vetés®, alebo autormi ,,Jednookej noci“. Bolo ich devét. O
dva roky neskor, t.j. v roku 1972, vysla antoldgia prozaikov tejto generacie
pod nazvom Fekete sz¢l (Cierny vietor). Co sa tyka d’al§ich ,,generaénych®
basnickych antologii, spomeniem este publikaciu z roku 1980 pod ndzvom
Megkdozelités (Pristup), v ktorej debutovali okrem zacinajtcich basnikov aj
mladi mad’arski vytvarnici na Slovensku, a z roku 1986 antologiu Probaut
(SkuSobna cesta). Samozrejme, ze vysli aj d’alSie antoldgie, ale smer vyvoja
mad’arskej lyriky na Slovensku po roku 1945 urcovali predovsetkym tie,
ktoré som spomenul a vyzdvihol.

Najlepsi prislusnici basnickej skupiny tzv. ,,0smich“ — Arpad Tézsér
a Laszlo Cselényi — v poslednych desatrocCiach vyzreli na troven naj-
pokrokovejsich a najvyznamnejSich tvorcov madarskej narodnostnej
literatiry na Slovensku. Ich vstup do literatiry ma mimoriadny vyznam
predovsetkym preto, lebo ich umelecké nazeranie a pohl’ad na svet bol od
zaClatku prevratne novy v pomere k starSej basnickej praxi. Prave tak aj ich
vzt'ah k lyrickym idedlom bol zlozitejsi a redlno-kriticky. Hl'adali a nasli
nové cesty a metdody umeleckej tvorby a lyrického prezitia skutocnosti a v
suvislosti s nimi vznikla dodnes najvic¢sia literarna polemika mad’arske;j
narodnostnej literatury. Tato polemika prebiehala paralelne s verejnou
diskusiou o literarnom realizme koncom pétdesiatych rokov, so zaciatkami
prehodnotenia lyriky pétdesiatych rokov, s polemikou o literarnom
schematizme a dosledkoch kultu osobnosti v oblasti umenia a literatiry.
Tuato tému som Ciastocne spracoval v Studii Vita — valosag — eszmélés. Az
antisematizmus és kornyéke), ktord bola publikovana v ¢asopise Irodalmi
Szemle, a vysla aj v mojej knihe Irodalomkozelben, PF, Nitra, 1992.

171



Téma nebola doteraz komplexne literarno-historicky spracovana, preto
na ziskanie dokladnejSiecho prehl'adu o madarskom literd&rnom Zivote na
Slovensku v druhej polovici pédtdesiatych a na zaciatku Sestdesiatych
rokov, na objektivne zhodnotenie okolnosti a vysledkov vstupu mladych
basnikov do literatiry a na analyzovanie ich umeleckych vysledkov som sa
v zacCiatoCnej faze vyskumu zaujimal o charakteristické kulttirno-politické
a literarno-estetické pozadie daného obdobia. Vysledok tejto Ulohy
odzrkadl'uju Stadie uvedenej kniznej publikacie, v ktorych zdoéraziujem
uzku spitost’ narodnostnej literatiry s historickym vyvinom spolo¢nosti,
charakterizujem vzt'ah mladych basnikov k tvorbe starsSich lyrikov a stru¢ne
hodnotim ich spolo¢nu antolégiu.

V monografickej praci Két kolté nyomaban (Po stopach dvoch basnikov)
podavam podrobny komplexny ideovo-esteticky rozbor basnickej tvorby
oboch spomenutych basnikov. V analyze ich diel som uplatnil princip prio-
ritného postavenia umeleckého diela v procese literarneho vyskumu, pricom
som si uvedomoval, Ze pokial’ ide o spravne pochopenie tvorivého vyvinu
autorovej osobnosti, basnicku tvorbu mozno interpretovat’ len v uzkych
dobovych a Specidlnych zanrovych relaciach. Vyskumom som dospel k
vSeobecne platnému zaveru, Ze nastupom a aktivizaciou najlepsich lyrikov
mladej basnickej skupiny na konci pat'desiatych a na zaciatku Sest’'desiatych
rokov mad’arska literatira na Slovensku vstupila do kvalitativne nového
vyvinového Stadia. Basnicka tvorba poprednych basnikov generacie tzv.
,,osmich* nacrtla v tomto procese d’alsie perspektivy vyvoja celej mad’arske;j
mensinovej lyriky na vy$Som stupni.

Vychodiskom koncepcie celej spracovanej témy je objasnenie pred-
chadzajucich bezprostrednych spolo¢enskych a literarnych udalosti,
zasadnych zmien v literatire s cielom podat’ charakteristiku kulturno-
spolo¢enskych a estetickych tendencii v danom obdobi. Z procesu rozvoja
literatiry vyzdvihujem tie javy, ktoré patria medzi najdolezitejSie a ktoré
determinovali tvorivl ¢innost’ tohto obdobia, pricom vysledky rozboru je
vzdy potrebné a ucelné porovnavat' a konfrontovat’ s predchadzajucimi
javmi literarneho Zivota.

Suvislost’ a spolupatri¢nost’ vyvoja spolo¢nosti a madarskej narod-
nostnej literatiry na Slovensku spravidla predstavuji determinujuce fazy
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rozvoja tejto literatury napriek tomu, ze sa tato literatira uz preukazala
aj s pokrokovejsimi vysledkami, ako si to dané spolocenské obdobie
vyzadovalo. Deskripcia, charakteristika a hodnotenie rozhodujucej zmeny,
ktora v mad’arskej poézii na Slovensku nastala na konci patdesiatych rokov,
je dolezitym bodom jej vyvojovej problematiky. Z aspektu objektivneho
hodnotenia a readlneho vymedzenia uz tato literarna situacia dozrela na
systematizaciu napriek tomu, ze jednotlivé basnické diela nie st definitivne
uzatvorene€, ze sa teda v budicnosti eSte mozu dopiflat’, dotvarat’. Prave z
tohto aspektu mozno zhmut vysledky vyskumu do niekolkych bodov a
konstatovani, ktoré dosledne charakterizuji vyvinové momenty tych rokov:

1.V literature pat'desiatych rokov objavujeme vel'a schematizmu, prikras-
lovania a zjednoduSenia, vel'a nezivotnych a navzajom protirecivych postav
a problémoyv, ale aj vel'a spontanneho a naivného nadsenia, manifestacnych
prejavov solidarity s realizovanim vtedajSich spolocenskych cielov. Na
konci pitdesiatych rokov sa rodi poézia, ktora sa snazi vyjadrit’ nové a
zlozitejSie problémy c¢loveka, vyjadrit modernejSie nazeranie a pohlad
na svet a zivotné citenie. Na pozadi tychto literdrnych a umeleckych usili
sa, samozrejme, vyrazne objavuju aj spolocenské a historické Crty, ktoré
vyznacuju hranice obdobia v $irSich suvislostiach danej skutocnosti.

2. Vyznam funkciondlnych zmien, odohrévajucich sa koncom pétde-
siatych rokov v literature, je neoddelitelny od procesu funkcionalnych
zmien v spolo¢enskom Zzivote po roku 1945 (a v rdmci toho najmi po
februarovych udalostiach r. 1948). V prvej polovici pétdesiatych rokov
sa madarska literatira na Slovensku, podobne ako jej susedné narodné
literatiry (mad'arska a slovenska literattra), stala bezprostrednym objektom
spolocenského diania, aktivizovaného politikou.

3. Na konci piatdesiatych rokov sa v podmienkach literarnej tvorby
uvolnilo viac priestoru pre vnuitorni energiu a vytvorili sa dalSie
moznosti konfrontacie literarnych prostriedkov so vSeobecnejsimi javmi
zivota a skuto¢nosti, ako aj moznosti sustredenia na moralne a literarno-
estetické problémy. Realizacia zmeny (a premeny) sa teda uskutocnila
prostrednictvom a pomocou spolocenského-politického rozvoja, a to tak,
— 1 ked’ voci susednym narodnym literatiram trocha oneskorene —, Ze aj v
mad’arskej mensinove;j literatare sa uplatnili nové umelecké predstavy.
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4. V roku 1958 sa v madarskej literatire na Slovensku zacina nové
obdobie, pricom k urychleniu literarneho vyvinu dochddza aj na zéklade
vysledkov spolocenskych zmien. Vsetky slabiny narodnostnej literatury
po roku 1945 sa vyplavili na povrch. Bez toho, Ze by sa literatira vzdala
ulohy poméhat’ progresu, zacala sa obracat’ priamo k zivotu, kriticky sa
vyrovnavat’ s jeho nedostatkami a s vel'kou mravnou zanietenost’ou hl'adat’
cestu dopredu.

5. Po roku 1956 nastava i v tejto literatire postupné prekonavanie sche-
maticko-dogmatickych bariér. O slovo sa hlasi nové pokolenie basnikov,
ktoré sa predstavilo v spolo¢nej antoldgii (Fiatal szlovakiai magyar koltok
antolégidja — Antologia mladych mad’arskych basnikov na Slovensku,
SVKL, 1958). Tato lyrickéd zbierka obsahuje basne 6smich zacinajlcich
mladych lyrikov (Laszl6 Cselényi, Arpad Tézsér, Pal Fecso, Lajos Gyiire,
Tibor Kulcsar, Lajos Zs. Nagy, Jozsef Petrik, Tibor Simkd), preto sa vola aj
antologia ,,0smich®.

6. V roku 1956 zanikol ¢asopis Faklya (Pochoden) a od roku 1958 zacal
vychadzat’ literarny Casopis Irodalmi Szemle (Literarny obzor); spociat-
ku Stvrtrocne, od roku 1961 do roku 1964 Sest’krat ro¢ne, od roku 1964
desat’krat a od roku 1991 dvanast’krat ro¢ne, ktory od za¢iatku svojho vzniku
podstatne odzrkadl'uje situdciu novej mad’arskej literatiry na Slovensku.

7. Narasta vyznam vplyvu zahrani¢nych literatar, vznika novy poeticky
program a odklon mladych basnikov od poetiky a basnickej praxe predoslej
generacie. Umelecké preklady zahrani¢nej poézie sa stavaju sucastou
novych basnickych programov a obnovuje sa kritické myslenie ako aj
svetonazorova orientacia autorov.

Zvlast’ treba upozornit’ na vyvinova problematiku a ulohu literarnej
kritiky v tejto zlozitej situacii. V stvislosti s tymto dolezitym faktorom
treba poznamenat, ze v prvej polovici patdesiatych rokov redakéné,
vydavatel'ské, odborné, ako i verejné posudzovanie basni bolo v mad’arskom
literarnom Zzivote na Slovensku priblizne na takej nenaro¢nej irovni ako
lyrika sama, resp. Ze sa dobromysel'ne prispdsobovalo vykonom basnikov.
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Po mnozstve vahavych hodnoteni vyvolali rozruch Fabryho kritické
vystiupenia (Harmadvirdgzas — Treti rozkvet, 1954; Fiatalok antologidja -
Antologia mladych, 1954; Kevesebb verset — tobb koltészetet - Menej basni
— viac poézie, 1955), v ktorych autor analyzoval povodné mad’arské diela,
vychédzajtice na Slovensku od roku 1950, a prvy raz postavil pred basnikov
obsiahle a naro¢né estetické meradla. Podstatou jeho kritik — okrem
poziadavky optimalnej orienticie na jazykové, Stylistické, kompozicné
a verzologické nedostatky basni — bol Specificky eticko-esteticky systém
poziadaviek na poéziu, ktory vyplyval z jeho historickych a spoloc¢enskych
skusenosti, z jeho antimilitarizmu a antifaSizmu a v oblasti estetiky
vychédzal z expresionizmu a realizmu. Dérazne a so zretelom na zme-
nené spolocenské pomery upozornioval basnikov na narusenu kontinuitu,
¢im stcasne uz pripravoval zvrat, ktory nastal roku 1958. Fabryho vyklad
povahy a funkcii poézie (Res poetica, 1959) bol polemikou so zjednodusSu-
jucimi predstavami a nazormi, ktoré vladli vo vtedajSom literarnom, kritic-
kom a kultarno-politickom povedomi. Ustredny problém, na ktory sa kritik
sustred’oval, bola otdzka provincializmu, naivity a obmedzenosti. Fabry
na konkrétnych pripadoch demonstroval jeho priciny a skodlivé désledky
na myslenie a spolo¢ensky postoj ¢loveka a na basnicka tvorbu osobitne.
Diagnostikoval priciny slabin mad’arske;j literatiry na Slovensku, zhodnotil
pozitivne tvorivé Ciny, pomohol literarnej praxi hl'adat’ cesty zvySovania
urovne umeleckej tvorby, ale aj ideovej posobivosti literatary.

Schematicky pohl'ad na literatiru a dogmaticke skresl'ovanie skuto¢nos-
ti neraz podrobil ostrej kritike aj Lajos Turczel, ktorého kritickej metdde sa
Casto pripisoval didaktizmus. Modifikaciu autorovej kritickej metody a zvy-
Senie jej kritérii odzrkadl'uji aj knizné vybery z jeho kritickych ¢lankov
(frasok mérlegen — Diela na vahe, 1958; iras és szolgalat — Tvorba a sluZba,
1964). Z jeho mnohostrannej ¢innosti z toho obdobia st vyznamné zanrové
obrazy vyvinu (Lirank mai helyzete és perspektivai — Situacia a perspektivy
nasej lyriky...) a zna¢na podpora a pomoc pri vydani antologie mladych
basnikov (predslov antolégie napisal sam...).

Od polovice pit'desiatych rokov vstupuju do literarnej kritiky aj Sandor
Csanda a Olivér Racz — aj vdaka ich pdsobeniu nadobudla literarna kritika
potrebni véaznost. Ku koncu patdesiatych rokov pribudaju v literarnej
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kritike d’alSie mena: Laszld6 Dobos, Zoltan Fonod. Teoretické myslenie
postupne v Coraz vidcsej miere prenika do kritickej a esejistickej praxe.
Dokazuje to vzostupna troven SirSie koncipovanych studii Gyulu Dubu,
Arpada T6zséra, Laszloa Koncsola a Zsigmonda Zalabaiho. Charakterizuje
ich rastici nadhl'ad nad skimanym materidlom, presny pojmovy aparat
a myslienkova vyzretost formulacii, ¢o je vysledkom uvedomelého
teoretického sebavzdelavania. Arpad Tozsér svojim ¢lankom Egy szemlélet
ellen — Proti jednému pohl'adu (Hét 1963/14) v prvej polovici Sest'desiatych
rokov vyprovokoval a otvoril literarnu polemiku, ktora definitivne
skoncovala so schematizmom v madarskej menSinovej literatire na
Slovensku.

Osobitne treba poukazat’ na to, ze pre mladych mad’arskych basnikov
na Slovensku v druhej polovici pitdesiatych rokov bol motivaénym
zdrojom, ba aj bezprostrednym prikladom vyvin blizkej slovenskej
poézie. Ak sa na chvilu pozrieme na najvyznamnejsie kultarno-politické
a literarne udalosti a estetické tendencie v slovenskom literarnom zivote
v tych rokoch, mozeme vidiet, ze tak ako zaciatky patdesiatych rokov
aj etapa povojnovej slovenskej literatiry (1956-1963) ma svoje vnitorné
napétie. Na II. zjazde ¢eskoslovenskych spisovatel'ov roku 1956 zacétovali
autori s predchadzajucou etapou a kriticky sa vyrovnali so spoloc¢ensko-
politickymi podmienkami tvorivej prace. Manifestovali svoj kladny postoj
k progresu, ale zaroven rezolutne odmietli vSetky prejavy a dosledky kultu
osobnosti. Viaceré¢ prispevky mali polemicky vyostreny charakter. Obdobie
po spominanom zjazde sa vyznaCovalo hl'adanim novych pristupov ku
skuto¢nosti, neobislo sa vSak bez neistdt. Postupne sa slovenska literattra
prepracuvala k tvorivym tspechom. Nie nahodou sa vracia velka Cast
prozy v tejto etape k tematike protifasistického boja a k SNP. Revoluény
ideal povstania sa pre nich stava kritériom hodnotenia stiCasnosti. V drame
je situacia podobnd a slovenska poézia hl'ada svoju tvar v zdoraziovani
vysokych mravnych hodnét. Cela literatira kladie v tom obdobi na prvé
miesto mravné otazky. Jej tematické tazisko sa prenieslo z vyrobnych
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oblasti do mnohostrannej a rozvrstvenej sféry l'udského vedomia.

Druhu polovicu pét'desiatych rokov charakterizuje priliv novych talen-
tov. Vznik literarneho ¢asopisu Mlada tvorba posobil mobilizujico na auto-
rov vstupujucich do literatary. Tvorba mladej generacie, najmé basnickej,
sa hned’ od zaciatku vyznacovala estetickou a formalnou vyhranenost'ou.
Prislusnici tejto generacie nadviazali na demokratické tradicie slovenskej,
ale i svetovej literatary. Kontakt s europskym literdrnym pridenim sa v tom
Case zintenzivnil. Slovenska poézia sa dostavala do zvySeného vyvinového
pohybu. Mlada tvorba vytyCovala pre nové cesty poézie koncepciu prave
tym, ze zdoraznovala principy jej nevyhnutnej otvorenosti voci celej
basnickej produktivnej tradicii. Miroslav Valek o tom pisal v programove;j
stati Mladej tvorby: ,,Moderna poézia ... bude vyrastat’ z narodnych tradicii.
Bude vsak tazit’ z fondov modernej svetovej poézie. Bude obratena tvarou
k stcasnosti a bude zasahovat’ vSetky tematické oblasti” (Cesty poézie,
Mlada tvorba, 1958).

Je pochopitel'né, ze mlada basnicka generacia, ktora Casopisecky vstupo-
vala do literatury koncom pét'desiatych rokov a svoje prvé knizky vydavala
zaciatkom rokov Sest'desiatych, disponovala viacerymi vyraznymi talentmi
(L. Feldek, J. Stacho, J. Ondrus, M. Kovag, J. Simonovig, J. Mihalkovi¢...).
Spociatku bolo tvorivé tsilie tychto mladych basnikov do zna¢nej miery pre-
kryvané presilou skupinovej poetologickej programovosti, formulovanej na
polemickom vztahu k predchadzajicej etape vyvinu slovenskej poézie, aj v
smere pozitivneho nadvédzovania na to, o z basnickej tradicie pokladali pre
seba za inSpirativne (napr. nezvalovsky poetizmus a jeho tvorivé pramene:
Rimbaud a Apollinaire). Zaroven vSak uz prvé zbierky tychto mladych
basnikov (Feldek: Jediny slany domov, 1961; Stacho: Svadobna cesta,
1961; Mihalkovic: Lutost’, 1962) zretelne naznacili, ze skupinovy program
zostane len rdmcom pre ich vstup do literatiry a ze kazdy z nich je schopny
stat’ sa vyraznou basnickou individualitou s vlastnou originalnou poetikou
i osobitnou umeleckou noetikou.

Vyvinovy pohyb v mladej generacnej vrstve, hoci prijimany spociatku
starSimi basnikmi aj s istou nedoverou alebo rezervovanostou, nezostal
bez vplyvu na zdynamizovanie tvorivej situacie v celej slovenskej poézii.
Ddlezité tu bolo, ze sa otvoril $ir§i vyhlad na subor aktualnych tradicii
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slovenskej basnickej tvorby, o umoziovalo nejednému autorovi zo starsej
generdcie zaujimat subjektivne zhovievavej$i, no zaroven historicky
objektivnejsi postoj aj k tvorbe vlastnej basnickej mladosti (V. Beniak, E.
B. Lukac, P. Horov, J. Kostra, A. Plavka...).

Pre najnovsie dejiny slovenskej poézie ma vsak velky vyznam fakt, ze
sa zaCiatkom Sest'desiatych rokov mohol vratit’ k literarnej aktivite Laco
Novomesky. Jeho opédtovna osobna i tvoriva pritomnost’ v literatire sa
stala vyznamnym spojovacim ohnivkom pri utvarani organickej kontinuity
slovenskych literarnych dejin v Sestdesiatych rokoch. Obrodny proces,
ktory prebiehal v slovenskej literatire koncom patdesiatych a zaciatkom
Sest'desiatych rokov aj v zavislosti od obrodného procesu v spolo¢enskom
zivote, bol totiz zlozity, ale pomerne priamociary. Vtedajsia marxisticka
kritika sice — bez analyzy — falo$ne obvinila vysledky mladych basnikov
z netvorivého epigonstva“ a z ,,moédneho zaSifrovania basne az do
nezrozumitel'nosti jazyka®, nova poézia napriek tomu nezostavala v tom
Case na okraji skuto¢ného vyvinu slovenskej lyriky, ale ovplyvnila jeho
veelku pozitivny a kontinuitny charakter a menila aj hodnotové kritéria
tejto poézie.

Situacia v mad’arskej poézii na Slovensku bola podobna nazna¢enému
pohybu slovenskej lyriky, a to aj pokial' ide o koncipovanie novych
basnickych programov, aj v suvislosti s generatnymi postojmi. Poézia
M. Valka aj L. Feldeka z tych rokov mala velky inSpira¢ny vplyv na
lyriku najpokrokovejsich mad’arskych basnikov na Slovensku, aj na
najvyraznejsich lyrikov generacie ,,0smich®. (Poznamka na ilustraciu: A.
Tézsér prekladal a vydal vybrané basne L. Feldeka pod nazvom Virradat
a ceruza koriil, eseje a $tudie od V. Mina¢a pod ndzvom Osszefiiggések,
ale prekladal aj basne P. O. Hviezdoslava a d’alsich slovenskych basnikov.
Pritom vplyv a pozornost’ — mozno povedat’ — boli vzajomné, ved’ L. Feldek
napisal predslov vybranym basiiam A. Tézséra prelozenym do slovenéiny
Na brehu papiera, ako aj k antologii pod nazvom Muzny vek. Tieto basne
prekladal Vojtech Kondroét a d’alsi popredni slovenski basnici.)
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Dnes uz vieme, Ze obrat, ktory nastal v roku 1958, sa dotkol celého li-
terarneho zivota a kazdého talentu do tej miery, ze sa zmenilo zakladné
smerovanie celej mad’arskej narodnostnej literatary. Na konci patdesiatych
rokov prenikal ¢oraz hlbsie do vnutra poézie sam basnicky subjekt a naj-
talentovanejsi basnici prvej generacie — Tibor Babi, Arpad Ozsvald a
Gyorgy Dénes — tvorili tragicky ladent poéziu, pricom odmietali cudzie
vzory a opierali sa o dialektiku vlastného umeleckého vyvinu a o vlastné
dial6gy s meniacou sa skuto¢nost’ou. Ich poézia sa na urcity ¢as naplnila
dramatickostou v mytickom, intimnom alebo historickom priestore —
zmenila sa na introvertnl.

Uz som spomenul, Zze vo vyvine madarskej literatiry na Slovensku
bolo dolezitym momentom vydanie antologie ,,6smich®, prostrednictvom
ktorej vstupilo do literatury nové basnické pokolenie s programom
hlasajicim narok na poznanie totdlneho sveta, negujucim simplifikujici
pohl'ad schematizmu a postulujucim zlozitejSie umelecké nazeranie na
skuto¢nost’. Treba zdoraznit’, ze mladi basnici, najmé aplikovanim novych
umeleckych foriem, prekonali starSich basnikov; ich diela charakterizoval
bohaty jazykovy $tyl, smely ton, pestra obrazovost, silnejsia myslienkova
sféra, bohata rytmicka Skala a SirSie zanrové spektrum. Antologia mladych
basnikov je vyznamna aj z toho doévodu, Ze po nej uz nebolo mozné pisat’
basne tak ako predtym a literarna polemika prebiehajica okolo nej pomohla
znaénym sposobom pri vytvoreni rozhodujucej literarnej verejnej mienky
a literarneho zivota. Lajos Turczel, ktory redigoval antologiu mladej
generacie, v uvode knihy zdoraznil, Ze v oblasti kompozicie a formy ma
nova generacia v porovnani s praxou predoslého pokolenia prevahu, a upo-
zornil aj na jej vyrazne sa prejavujuce tzv. ,,individualne® prvky. Ugin-
kovanim mladych basnikov nadobudla narodnostna literatara Specifickejsi
charakter, ale nevzdala sa narodnostnych socialnych genetickych znakov.
Mladi basnici zavrhovali dovtedy platny literd&rny postoj viacerymi
cestami; negovali ho v basiach, neskor — hlavne programatori generacie
Toézsér a Cselényi — aj v literarnej publicistike. Vyzadovali novy pohlad na
literatiru, novy basnicky postoj a vytvaranie nového vztahu k realite, ktory
si vyzadoval novl basnicktl formulaciu.
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Z basnikov generacie ,,0smich® treba vyzdvihnut' dvoch najvyznam-
nejsich autorov: Arpada Tézséra a Laszléa Cselényiho, prindsajucich novy
generacny program. Vo svojej praci pod nazvom Két kolté nyomaban (Po
stopach dvoch basnikov) analyzujem a hodnotim ich basnické zbierky,
vychédzajtice od zaciatkov ich basnickych debutov do konca osemdesiatych
rokov, ale v ramci moznosti odkryvam aj estetické ¢rty obdobia a v§imam si
hlavny smer pohybu celej mad’arskej mensinovej lyriky. V tejto publikacii
sa snazim zistit’, ako sa dostala poézia Tézséra, opisujiica primarne zazitky,
k objektivnej lyrike, a Cselényiho zivelnd dynamickéd poézia k spéjaniu
poetickych tradicii a krajnosti neoavantgardy. Podrobny a porovnavaci
rozbor tychto otdzok poznamenava zna¢ni cast’ lyrickych diel, a preto aj
podstatna cast’ monografického spracovania tejto problematiky.

Z dalsich lyrikov generacie ,,0smich® mozno este vyzdvihnut popri
spomenutych basnikoch aj Lajosa Zs. Nagya (v antologii sa uvadza este
bez ,,Zs.”), u ktorého takisto badat’ vplyv tzv. ,,ludovej skoly*, pravda, jeho
poézia sa menila podl'a inych zakonitosti nez tvorba vyssie spomenutych
basnikov. Spociatku aj on bol vyznadvacom romantického zmyslania, ale
neskor zistil, Ze spod zdanlivého romantizmu ¢iha grotesknost’. Krajnosti
jeho poézie, ani dimenzie citov subjektu nemali taki vyraznt silu ako
v basnach Cselényiho; pri¢ina tkvie predovSetkym v ohranicenom
emociondlnom basnickom Zzanri, ktorym je piesen a elégia. Basnikov novy
postoj saprejavil vtom, Ze romantické emblémy prvej tvorivej etapy najdeme
aj v jeho neskorsich dielach, ale uz nie v pomere naivného stotoziiovania,
ale ironického odporu, v skreslenych a grotesknych podobach a polohach.

Dalsim nadanym lyrikom generéacie bol Tibor Simko, ktorého poézia
sa formovala svojraznym spdsobom, a zda sa, Ze aj neskorsie sa nachadzal
v stave krystalizacie. Spociatku bol pod vplyvom symbolistov, parnasistov
a impresionistov — tieto impulzy prijal cez filidcie madarskej poézie. Jeho
vlastné myslienky prenikali prostrednictvom osvojenych vyrazovych
foriem iba po Castiach, hoci v basiiach zazneli vyrazne individualne témy
a pomerne ¢asto sa v nich vyskytol aj miestny mad’arsky kolorit. Urovei a
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uspech, ktoré dosiahol Simké v basinach pre deti, sa da vysvetlit’ na jednej
strane vyvinutym autorovym bdsnicko-hudobnym sluchom a perfektnym
zvladnutim formy, a na druhej strane bohatstvom napadov a uvolnenym
humorom. Koncepciu tvorby pre deti odvodzoval Simkoé z najlepSich
mad’arskych tradicii l'udovej a umelej poézie, a okrem toho vela sa naucil
aj z absurdnych vzorov limerickov.

Ostatnym Styrom basnikom antologie ,,0smich® sa doteraz nepoda-
rilo vytvorit’ vyrazny vlastny basnicky svet, nedokazali si vytvorit' indi-
vidualnu poetiku. Zbierky Tibora Kulcsara (zomrel v roku 1992) a Jozse-
fa Petrika boli len vykroCenim bez pokracovania. O basnach nerovnake;j
urovne Lajosa Gyiireho sa kritika vyjadrila negativne — s jej vyhradami
a nazormi sa vcelku mozno stotoznit. Nevyhraneny spdsob basnického
vyjadrenia je typicky aj pre poéziu Pala Fecsoa. Uvedeni Styria ¢lenovia
generacie ,,0smich“ a ich dielo m6zu byt zaujimavé preto, Ze vychadzali
z miestnych vplyvov stcasnikov a z praxe poézie mad’arskych klasikov.
Sti¢asne v mnohych ich basinach naslo svoje miesto aj to, ¢o sa ukazalo ako
poeticky rusivé: sklon moralizovat’, prehnana vSednost’ a poézovitost’. Ich
vplyv oslabila pravdepodobne aj detailizacia a zamer vypovedat o vSetkom,
podobne ako nedostato¢ny stupen v ovladani jazyka a umeleckej formy.

Na zaklade zvolenych kritérii som sa snazil poukazat’ na hlavné ¢rty vy-
vinovej problematiky mad’arskej literatary (najmaé lyriky) v druhej polovici
patdesiatych a na zaciatku Sestdesiatych rokov. Dalo by sa rozmyslat aj
o niektorych d’alsich problémoch, napr. o obnoveni niektorych literarnych
zanrov, ako rapsodia, ktora vierohodne vyjadrovala naznacené zmeny; bola
popretkavana prudkou a do urcitej miery nevyrovnanou ideovostou. Basne
mladych autorov charakterizovala rapsodicka forma, ktora bola znakom
experimentalneho postoja, hl'adajicej tvorivej snahy a rozrastajiicej sa
myslienkovitosti. Momenty lyrického vyvinového obrazu by sa dali
dokumentovat’ aj interpretaciou konkrétnych basnickych diel.

Na zaver interpretovaného vyvinového procesu by som chcel zdéraznit’,
ze etapu mad’arskej literatiry na Slovensku po roku 1945 povazujem za jed-
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notnt, ale pri vyskume procesu miery a charakteru vyvinu treba konstatovat’,
ze koncom pét'desiatych a zaciatkom Sest’desiatych rokov znaéné rozvijanie,
ako aj rozsirenie horizontu poézie a jej diferenciacia znamenali dospievanie
tejto literatiry, v ktorej vyznamnul tilohu hrali popredni basnici generacie
,»osmich®. Charakteristika a hodnotenie vyznacenej etapy a nastupu tejto
basnickej generacie, takisto ako esteticka a ideova analyza basnickej tvorby
prislusnikov generacie ,,6smich*, napomaha definitivne objasnit’ suvislosti
systému a basnickych hodnoét celého procesu vyvinu mad’arskej mensinovej
literatiry na Slovensku po roku 1945.
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Meniaci sa basnicky svet
(Lyrické zazitky Arpada Tézséra a Laszloa Cselényiho)

Na konci péatdesiatych rokov sa v mad’arskej literatire na Slovensku rodi
poézia, ktora sa snazi vyjadrit’ nové a zlozitejSie problémy ¢loveka a moder-
nejSie nazeranie na svet. Na pozadi literarnych a umeleckych snah sa samo-
zrejme vyrazne objavuju aj spolocenské a historické Crty, ktoré vykresl'uju
hranice obdobia v SirSich suvislostiach. Vyznam funkcionalnych zmien
odohravajucich sa koncom pétdesiatych rokov v literattre je neoddelite'ny
od zmien v spolo¢ensko-politickom procese po roku 1945 (a v ramci toho
najmi po februarovych udalostiach v 1948). V prvej polovici patdesiatych
rokov sa mad’arska literatiira na Slovensku, podobne ako i okolité nadrodné
literatiry (mad’arska a slovenska literatura) stala bezprostrednym objektom
politicky aktivizovaného spolocenského diania.

Aj napriek mnohym nedostatkom, ktoré objavujeme v literatire za-
Ciatkom piatdesiatych rokov, je mozné a potrebné ju hodnotit’ vcelku
pozitivne. Prave v tom obdobi nadobudla literatira spoloc¢ensku zavaz-
nost’ a zavéznost, ktora v nej trva dosial. Bolo v nej vel'a schematizmu
a zjednoduseni, vela nezivotnych a papierovych postav a problémov,
ale aj vela spontdnneho nadSenia za vec socializmu, manifestacnych
prejavov solidarity s programom komunistickej strany a humanistickym
spolo¢enskym cielom.

Vznikli diela ideovo priebojné (Gy. Dénesa, T. Babiho, I. Gyurcsoa a
inych), ktorych hodnota pretrvava i v sti€asnosti. Hoci popri nich vznikli
i diela ,,nedonosené”, ukazalo sa, ze nova orientacia v literatare padla na
urodnt pddu. V roku 1956 casopis Faklya (Pochoden) zanikol a od roku
1958 zacal vychadzat’ literarny Casopis Irodalmi Szemle (Literarny obzor).

V madarskej literature na Slovensku sa na konci pétdesiatych rokov
uvolnilo viac vnutornej energie a vytvorili sa d’alSie moznosti konfrontacie
so vSeobecnejSimi javmi zivota a skutocnosti, ako i sustredenie sa na
moralne a literarno-estetick¢é problémy. Tato zmena bola podmienena
spolocensko-politickym vyvojom (i ked vzhladom na susedné narodné
literatiry k nej doslo trocha oneskorene). Vyvin madarskej literatiry na
Slovensku po roku 1958 suvisi s dosledkami XX. zjazdu KSSZ, ktoré

184



znamenali aj v domacich podmienkach velky obrodny c¢in a zasiahli
podstatne do vSetkych oblasti naSho spolo¢enského zivota. Nedostatky
narodnostnej literatury vyplyvajice zo schematického a zjednoduSeného
chapania vztahu literatiry a spolo¢nosti po roku 1945 sa dostali na povrch
az na konci patdesiatych rokov. Literatura sa zacala obracat’ redlnejSie
k zivotu, kriticky sa vyrovnavat’ s jeho nedostatkami a s vel’kou mravnou
zanietenost'ou hladat’ cestu vpred. Po tomto zjazde madarska literati-
ra postupne prekonava schematicko-dogmatické bariéry. O slovo sa hlasi
nové pokolenie basnikov, ktoré sa predstavilo v spolo¢nej antologii Fiatal
szlovakiai magyar kolték antologiaja — (Antologia mladych madarskych
bésnikov na Slovensku, SVKL, 1958). Tato zbierka predstavuje tvorbu
6smich zaGinajucich lyrikov (Laszlé Cselényi, Arpad Tozsér, Pal Fecso,
Lajos Gyiire, Tibor Kulcsar, Lajos Zs. Nagy, Jozsef Petrik, Tibor Simko),
preto sa vola aj antologia ,,0smich™.

V stvislosti s literarnou kritikou treba poznamenat’, Ze v prvej polovici
patdesiatych rokov bolo redak¢né, vydavatel'ské a odborné posudzovanie
basni v mad’arskom literarnom zivote na Slovensku priblizne na takej
nendro¢nej urovni ako lyrika sama, alebo sa dobromysel'ne prispésobovalo
vykonom basnikov. Po mnozstve vahavych hodnoteni vyvolali rozruch
Fabryho kritiky?’. Hodnotili sa v nich povodné madarské diela, ktoré
vysli na Slovensku od roku 1950. Fabry prvy raz postavil pred basnikov
narocné estetické kritéria. Podstatou jeho kritik bolo okrem koncentracie
na jazykové, Stylistické, kompoziéné a verzologické nedostatky diel
vytvorenie Specifického eticko-estetického systému poziadaviek. S ohla-
dom na zmenené spolo¢enské pomery dorazne upozoriioval basnikov na
narusenu kontinuitu literatiry, ¢im sti¢asne pripravoval zvrat, ktory nastal
po roku 1958. Fabryho vyklad povahy a funkcii poézie*® bol polemikou
so zjednodusujicimi predstavami a nazormi, ktoré vladli v sudobom
literarnom, kritickom a kultarno-politickom mysleni. Ustrednym problé-
mom Fabryho kritik bola otazka provincializmu a obmedzenosti schematic-
kého pohl'adu na literatiiru. Fabry na konkrétnych pripadoch demonstroval

37 Fabry Zoltan.: Harmadviragzas, Kevesebb verset — tobb koltészetet. In.: Harmad-
viragzas. Bratislava, SVKL 1963, s. 11-53 a's. 75-92.
38 Fabry Zoltan: Res poetica. In.: op. cit. s. 189-238.
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jeho priciny a skodlivé dosledky na myslenie a spolocensky postoj ¢loveka
a najméd na basnicku tvorbu. Diagnostikoval pri¢iny slabin madarske;j
literatiry na Slovensku, zhodnocoval pozitivne tvorivé ¢iny, poméahal
literarnej praxi hl'adat’ cesty zvySovania ideovej pdsobivosti a umeleckého
mayjstrovstva literatary.

Dogmaticky pohl'ad neraz ostro kritizoval aj Lajos Turczel, ktory pria-
mo ucil mladych basnikov a pripravoval ich na autorski drahu. Svoje
hodnotové kritéria a kriticki metodu prezentuje aj vo svojom vybere
stadii a kritickych ¢lankov39. V jeho mnohostrannej ¢innosti na konci
patdesiatych rokov a na zaciatku Sestdesiatych rokov st §tidie a odborné
¢lanky zaoberajlice sa vyvinovou problematikou mad’arskej narodnostne;j
literattry®’, ako aj vSeobecna podpora pri vydavani publikacii zacinajtcich
autorov.

Do kritickej a esejistickej praxe Coraz va¢Smi prenikd teoretické
myslenie. Dokazuje to vzostupna uroven $irSie koncipovanych stadii
Gyulu Dubu, Arpada Tézséra a Laszléa Koncsola, ktoré charakterizuje
rastici nadhlad nad skimanym materidlom, presny pojmovy aparat a
myslienkova vyzrelost’ formulacii ako vysledok uvedomelého teoretického
sebavzdelavania. Arpad Tdzsér svojim ¢lankom*! v prvej polovici Sest-
desiatych rokov vyprovokoval literdrnu polemiku, ktord definitivne
skoncovala so schematizmom v mad’arskej narodnostnej literattre.

S antologiou ,,06smich™ vstipilo do literatiry mladé basnické poko-
lenie s programom hlasajicim narok na totalne poznanie sveta, ktory
negoval simplifikujici pohl'ad a postuloval zlozitejSie umelecké nazeranie
na skutocnost. Mladi basnici aplikovanim novych umeleckych foriem
prekonali starSich basnikov; ich diela charakterizoval smely ton, pestra
obraznost’, hlbsia myslienkova sféra, bohata rytmicka odtienenost’ a Sirsie
zanrové spektrum. Mladi basnici zavrhovali dovtedajsi literarny postoj
z viacerych aspektov; negovali ho v basnach, neskér hlavne programatori
generacie Tozsér a Cselényi aj v literarnej publicistike. Vyzadovali novy

39 Turczel Lajos: irasok mérlegen. Bratislava, SVKL 1958.

40 Turczel Lajos: A csehszlovakiai magyar irodalom fejlédési feltételei 1945 el6tt és utan.
In.: Iras és szolgalat. Bratislava, SVKL 1965, s. 7-26.

41 Tézsér A rpad: Egy szemlélet ellen. Hét, 19, 1963, s. 7-8.
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pohl'ad na literatiiru, novy basnicky postoj a vytvaranie nového vzhl'adu
reality, ktory si vyzadoval nova bésnicku formulaciu. Antoldgia mladych
basnikov je vyznamna aj z toho dovodu, Ze nastolila nové kritéria umelecke;j
tvorby a okolo nej rozprudend literarna polemika vyznamne pomohla
vytvarat novu literdrnu verejni mienku a literarny zivot. Lajos Turczel,
ktory redigoval antologiu mladej generacie, v uvode knihy zdoraznil, ze
v oblasti kompozicie a formy ma nova generacia v porovnani s praxou pre-
doslého pokolenia prevahu, a upozornil aj na jej vyrazne sa prejavujice
»subjektivne® prvky. Objavenim sa mladych béasnikov nadobudla na-
rodnostna literatura Specifickej$i charakter, pricom sa vSak nevzdala
narodnostno-socialnych genetickych znakov. V sucasnosti je uz zrejmé,
ze obrat, ktory nastal v roku 1958, sa dotkol celého literarneho zivota a
kazdého pravého talentu natol’ko, Ze sa zmenil zakladny postoj k umelecke;j
¢innosti celej narodnostnej poézie. Na konci patdesiatych rokov prenika
do lyriky Coraz hlbsie zvysena subjektivnost’ a najtalentovanejsi basnici
prvej generécie Tibor Babi, Arpad Ozsvald a Gyorgy Dénes zacali vytvarat
meditativne ladent poéziu, pricom odmietli cudzie vzory a opierali sa o
vlastné dialégy s meniacou sa skutocnostou. Ich poézia sa na urcity cas
naplnila dramatickost'ou a zmenila sa na introvertnq.

Najvyznamnej§imi basnikmi generacie ,,06smich® st Arpad Tézsér
a Laszlo Cselényi, ktori priniesli do mad’arskej literatury na Slovensku novy
generaény program. Ako sa dostala poézia Tézséra, opisujuca primarne
zazitky, k objektivnej a ,,predmetnej” lyrike a Cselényiho zivelnost
k madarskym poetickym tradicidm a neoavantgarde? Odpoved na tato
otazku dava skutocnost’, ze uvedeni basnici maju centralne postavenie
v mad’arskej poézii na Slovensku a nemalu zasluhu na jej kvalitativnom
raste.

Arpad Tézsér je jednym z najtalentovanejsich a najuznévanejsich bés-
nikov sti¢asnej mad’arskej literatury na Slovensku. Jeho vyznam v literar-
nom Zzivote je vSak vacsi: nie je iba markantnym lyrikom, ale aj realnym
kritikom a zodpovednym myslitel'om, citlivym voci spolo¢nosti a literature.
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Jeho redaktorska a prekladatel'ska cinnost’ nas opraviiuje pokladat’ ho
za jedného z najvyznamnejSich tvorcov a organizatorov madarského
literarneho zivota na Slovensku. Oficialne sa hlasi k literatire roku 1958
v antologii ,,0smich®, ale svoje prvé basne publikoval az od polovice
patdesiatych rokov.

V jeho prvej zbierke, ktora vysla v roku 1964 po nazvom Mogorva
csillag (Pochmurna hviezda), dominoval aktivny postoj, ktory vychadzal
z revolucnej tradicie S. Petdéfiho, A. Jozsefa a Gy. Illyésa. Dejiskom
ranych basni Tézséra je dedina, gemerskd krajina; v ramci tejto reality
reviduje vlastny svetonazor a bezprostredne hovori o svojich zazitkoch.
Su to spravidla idylicky ladené vypovede o laske, o krajine, o rodi¢och, o
rodnej zemi, o hl'adani seba samého a o snahach mladého cloveka. Tieto
charakteristické motivy a ¢rty determinuju jeho poéziu. Vyznanie tychto
basni je také bezprostredné, ze basnicky subjekt a empirické ,,ja* mézeme
povazovat’ za vel'mi blizke, Casto totozné. Lubostné basne TOzséra nas
presvied¢aju o blizkosti jeho romantického pohladu; pocit sklamanej
lasky Casto spaja so vzormi 'udovej tvorby, a tak sa basnikov individualny
zazitok neraz zovsSeobeciiuje (Cestou domov od milej, Perla, Dvadsat
metrov platna). Cennym prvkom jeho obrazu sveta je jeho laska ku krajine
a cez nu k tradiciam a k historickej minulosti (Pesky v chotari Petroviec,
Na Fatre). Jeho opisné basne sa napifiajii ideovym obsahom a komplex-
nejSie dokresl'uju basnikov sebaportrét. Tak aj otcova postava v Pochmur-
nej hviezde je uz okrem rodinného determinizmu dobrovol'ne zvolenym
osobnym vzorom a idedlom a okrem hlbokej znalosti osudu vyzyva basnika
k tvorbe, donucuje ho koncipovat pozitivne programy (Pochmurna hviezda).
Muzny basnicky program, ktory sa objavuje hlavne v basni Muzny vek,
poukazuje aj na vplyv novsej madarskej lyriky, konkrétne na vplyv Laszloa
Nagya a Ferenca Juhasza — Tézsérovych rovesnikov, ktori okruh tradicie
eSte vacsmi rozsirili. Tieto vplyvy mézeme sledovat’ v Tozsérovej poézii
az do prvej polovice Sest'desiatych rokov. Spominana basen sa vyznacuje
aj mladistvym temperamentom a otvorenostou k okolitému svetu, ktora
poukazuje aj na pevnu moralnu silu basnika:
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,, Pichnem, ked’ pichnu,
udriem, ked’ biju,

pred nikym nikdy
nezohnem Siju.

Trstie sa kloni,

lamu sa muzi:

s vystretym driekom
svoj zivot skus Zit!

Nevzdat sa prava
na pravdu, krdsu,
byt verny iba
viastnéemu hlasu.
Nech moja rec je
do smrti taka,
muzny vek, tak prid,
streziem ta, cakam!*.
(Prelozil Vojtech Kondroét)

Toézsér mieni ziskat' celu basnicku generdciu na znovustvorenie sveta
a individualnym obrazom formuluje program vysloveny A. J6zsefom takto:
,,ha obraz matky (svet jak ram dame) Za vsetko vsetci!“. V poslednom cykle
zbierky (Fémek ideje — Cas kovov) sa vzdava individualneho basnického
sebanazerania, vzdava sa aj pudového posudenia sveta a namiesto nich
stavia intelektualne motivovanu a ¢innu vieru.

Tento aktivizujuci zaver pociatocnej basnickej epochy sucasne zname-
nal aj zaciatok novej tvorivej etapy Tézséra, o potvrdzuju basne druhej
zbierky Kettds trben (V dvojitej prazdnote, 1967). KI'i¢ovym motivom aj
v tomto smere je osud a determinacia, ktoré zacali zohravat’ destruktivnu
ulohu aj v Tézsérovom zivote. Na zaciatku tejto zbierky basnik znova
uverejnil titulntt baseit svojej prvej knihy (Pochmurna hviezda) ako
kolektivne basnické umenie (ars poetica), ale v dalSich basnach sme
svedkami netspesnych pokusov o nadviazanie kontaktu medzi subjektom a
okolitym svetom. Napadny je pritom vznik meditativnych basni: primérne
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empirické vnimanie dostava mensi priestor, pritom sa rozsiruje a prehlbuje
analyza javov. Zazitky sa prehodnocuju, béasnicky subjekt sa odputava
od rodnej zeme a pokuSa sa zakorenit v novom mestskom prostredi.
V basnach sa uz dostavaji vedl'a seba obrazy mesta a dediny, v basnikove;j
meditacii sa objavuju tie prvky, z ktorych sa vytvorila jeho sucasna
osobnost’. Basne takého charakteru su sucasne zi¢tovanim s minulostou a
pritomnostou, ako aj so zazitkami z dediny a mesta (Vydrica 5, Navrat ...).
K tomuto zakladnému zazitku sa viaze aj niekol’ko d’alSich basni zbierky.
V basni Hanba opisal T6zsér svoje dusevné a fyzické utrpenie, v basiiach
Oneskoreni, Smrt’ podl'a vyberu, Vzorce na slnku sa zobrazuje zmietanie sa
subjektu na spolo¢enskej periférii (,,Na jednom rumovisku mlady basnik /
umiera: vSemohucnost’. Posiela ho do kiita: do seba samého / determinovana
skuto¢nost’™).

Toézsér s klasickou pregnantnostou nacrtol premenu nielen vlastnej
poézie, ale vo vSeobecnosti takmer celej mad’arskej lyriky na Slovensku,
v ktorej sa extrovertna basnicka osobnost’ stava introvertnou. Z hladiska
vtedajsej narodnostnej lyriky st pozoruhodné najmé basnické skladby T.
Babiho a Cselényiho, a v ramci Tézsérove] poetiky je z tohto hl'adiska
vyznamna dvojica basni: Basnik sa spytuje a Basnik neodpoveda, v ktorej
autor hl'ada odpoved’ na jednu z centralnych filozofickych otazok: Co je
¢lovek? V kone¢nom doésledku to znamena, ze Tézsérova poézia, ako i
celd narodnostna lyrika v prvej polovici Sest'desiatych rokov skoncovali
s romantizujiicimi tendenciami a nastapili cestu filozofického zamerania a
existen¢nej analyzy.

Tretia Tézsérova zbierka — Erintések (Dotyky, 1972) — pozostava z dvoch
odlisnych casti. Prva skupina basni obsahuje znova sebaanalyzujuce texty,
ktoré syntetizuje umelecka skladba, parafraza osudov biblického Joba Od
rodnej zeme po rodnt zem. V druhej Casti zbierky je basnikov sposob vyjad-
rovania vecnejsi, ale nie popisny. Casté vynechavanie interpunkénych zna-
mienok poskytuje basnikovi ur¢iti volnost, moznost mnohostrannejsicho
a abstraktnejSicho vyjadrenia svojich myslienok a citov. Basne bez inter-
punkcénych znamienok mame chéapat’ ako suverénne myslienkové jednotky
a k tomu, aby sme mohli rozlisit’ drobnejsie charakteristické Crty, farby a
odtiene tejto poézie, treba celé basne objasnovat’ komplexne.
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Syntéza basnickej tvorby Tézséra, adresovana Mestrovic¢ovej soche Jo-
ba vyrastla z toho istého zakladného motivu, ktorym predstavuje expresivne
vytvarné dielo; hrdina basnika sa st'azuje na vytrhnutie z povodnej formy
bytia a na osamelost’. K naznaceniu cesty svojej introverzie basnik pripaja
riadky z Rufusovej basne Okno a kompoziciu uzatvara dvojriadkovou
reflexiou (,,Ich rodnd zem je ako koncek prsta/a skuto¢nost’ou je im snenie*).
V ostatnych basnach tohto cyklu (Meditaciones del Quijote; Ten, v kom sa
zaprie; Mitvy bod; Novohradska jesen ...) m6zeme sledovat’ opakujuci sa
motiv tryznivej noci, viziu osamelosti a nastavajuceho t'azkého prebudenia.

Pre kratke basne cyklu Dotyky je charakteristicka prezentacia statickych
obrazov (bez pohybu) a zvecnovanie scénok, epizdd, resp. myslienok
a asociacii prebratych zo zivota. V charaktere obrazovosti tychto basni
prevlada nominalita (Zitny ostrov, BlaZenost), kym v dalich basiach
mozeme epizodickost’ chapat’ ako jadro literarneho diela vaésieho rozsahu
(Siedmy kontinent, Posledna vecera ...). Kvalitu Tézsérovej lyriky v tomto
basnickom obdobi najviac charakterizuje skompaktiovanie a zhutiiovanie
abstraktnych myslienok a citov pomocou zmyslovo intenzivnych obrazov
(metafory, metonymie), ¢o je v madarskej lyrike na Slovensku takmer
ojedinelé.

V novsich Tozsérovych basnach — Adalékok a Nyolcadik szinhez
(Dodatky k 6smej scéne, 1982) — sa motivy z predchadzajucich zbierok
prehlbuju a rozsiruju. Zazitok z choroby a v désledku toho basnikovo
prisne sebahodnotenie v tvorbe z druhej polovice sedemdesiatych rokov
na Cas opét uputava autorovu pozornost’ (Valete, Alea iacta ...). K jeho
obl'ibenym témam patri i nad’alej hlboko funk¢né a originalne umelecké
vnimanie vytvarnych diel (K soche Karola Velkého, Amfiteater v Pule,
Stadia k malbe Boscha ...). Dolezity moment znamena v Tézsérovej
novej zbierke skimanie vlastného pévodu, ktoré presnou kresbou rodinne;j
genézy odhal'uje predovsetkym obdobie jeho ,.bytia pred narodenim* (Na
vykostenom hl'adisku mojich narodenin ...). V kone¢nom doésledku z tejto
problematiky prameni basnikova intenzivna myslienka stredoeurdpskosti,
ktora sa viaze k narodnostnému vedomiu (Kruhy, Vchod do spomienok pana
Mittela ...). Novymi javmi v poézii T6zséra na rovine zanrovo-formovej,
ako 1 ideovo-obsahovej, st kompozicie Dodatky k 6smej scéne a Pan Mittel
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objavuje basen bez basne, ktoré popri experimentalnom charaktere sti¢asne
charakterizuje myslienkova a estetickd viacvyznamovost'.

Laszl6 Cselényi ma nezvycajnu, dokonca zvlastnu tvorivi basnicku dra-
hu. Spomedzi basnikov generacie ,,0smich® sa ako prvy prezentoval bas-
nickou zbierkou.

Tato zbierka — Keselylabu csikokorom (Mo zriebédci vek, 1961)
— obsahujuca dlhé basne s dlhymi verSami, a preto aj nezvycajného
formatu, vyvolala (spolu s basnami uverejnenymi v antoldgii roku 1958)
v narodnostnej literature vtedajSieho obdobia velktl pozornost. Mlady
basnik vniesol do lyriky smely ton, tizbu po poznani a dobyvani sveta,
ale aj romanticky rozlet, a to vSetko podl'a vlastného basnického instinktu
a podla vzoru madarskych basnikov — novatorov — Ferenca Juhdsza a
Laszloa Nagya, ktori vo svojej poézii d’alej rozvijali tzv. ,,Ludovi basnicka
Skolu®“. Mladého autora presne charakterizuju jeho texty (ako aj titulna
basen zbierky), ktoré vyjadruju dynamiku a pohyb, a to na vysSom stupni:
,mne tato zem nestaci ... moje kosti zaiskria ...“. Tento basnikov postoj
vSak ma aj nadindividualnu a v kone¢nom dosledku spolocensku polohu:
,,Kto ma ta moc, sklonit’ mi hlavu do prachu?“ V zaujme expresivity bol
mlady basnik ochotny rozsirit’, a v nejednom pripade aj obetovat’ vyznam
slova, a tak v jeho tvorbe ¢asto prevlada naladovost’ a emocionalita. Seba-
vedomie mladého lyrika a z toho vyplyvajici pocit istoty i jeho program
dobyvania sveta boli v stilade so spolo¢enskymi koreiimi mad’arskej poézie
na Slovensku. Ide o optimisticky pohl'ad subjektu, ktory v tomto Case este
nevybadal vSetky ukryté spolocenské a iné konflikty, alebo ich podcenil a
pokladal za l'ahko vyrieSite'né. Sebaddvera basnika, korene jeho nazerania
a hlavnych motivov tkvejice v 'udovom umeni, ako aj vplyv klasickej
a sucasnej romantizujicej poézie i predstavy budicnosti urcovali nielen
vtedaj$iu Cselényiho poetiku, ale aj romantizmus celej jeho generacie.
Temperament basnika, ktory sa vyznaCoval nepokojom a dychtivostou
sa na isty Cas stotoznil s 'udovo-mad’arskym programom Z. Fabryho a D.
Gyéryho. Podobne ako Babi a Tdzsér, ani Cselényi nehl’adal unik pred
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tazkostami, ale cestu vyrovnania sa s problémami, t. j. basnicky program
zlepSenia sveta. Basnikovo programové vyjadrenie jeho romantického
postoja sa uskutocnilo v diele SkuSobné vinobranie a v inych suvislostiach
i v basnach Historicka piesen, Stratené pokolenie, Spievat’ treba, Osud
mostov a Hymna hradskych, a nakoniec v syntetizujlicej basni zlozenej
z niekol’kych casti — Slne¢na piesen.

Zmeny Cselényiho poézie sa uskuto¢nili v inych fazach, ako sme to
naznacili v suvislosti s Tézsérovou poéziou, a ani jeho introvertnost’ nebola
natol’ko doslednd. Ustrnutie basnického subjektu v basnach druhej zbierky
pod nazvom Erék (Sily, 1965) je vyjadrené konzekventne; basnikov novy
postoj jasne dokazuje, ze Cselényi romantické zdroje vycCerpal a pozornost’
obratil k okolitému svetu: subjektivizacia ustupuje a optimisticky obraz
budtcnosti sa problematizuje. Novy prvok jeho poézie reprezentuje Coraz
intenzivnejSie chdpanie vonkajSieho sveta ako spolocenského problému.
Basnik vyjadril svoj novy postoj programovo v basiiach Einstein a Mesacna
romanca, v ktorych triezve uvazovanie stavia proti faloSnému romantizmu.
HIlésa pravo a nutnost’ pochybovat’ o v§etkom. V basni Zlatd zem porovnava
lyrik minulost’ s pritomnostou a budicnost'ou, ale charakter novej etapy
basnikovej lyriky sa v najCistejSej podobe prejavuje v sociografickych
basnach (Cud Gemera, Vecer odchadza vlak do Prahy, Stredovek, Balada
o zemi, Rapsédia o vetre pri Bodrogu). Tieto basne vznikli zrejme ako
dosledok basnikovych reportérskych skusenosti a adekvatne novému, uz
dramatickému pohladu, Cselényi klddol doraz na také problémy, ako su
premeny spolocenskych zivotnych foriem a z nich vyplyvajtice krizové
situacie sikromnej a politickej etiky. Do vizii o negativnych a pozitivnych
l'udskych symptémoch vniesol basnik zmeny spolocenskych a historickych
procesov, vplyvajtcich na 'udské osudy v celej ich zlozitosti.

Od roku 1965 Cselényi takmer desat’ rokov ni¢ nepublikoval. Bola to
doba ,,vnatornej* tvorby a novych umeleckych pokusov. Medzi rokmi 1964
a 1970 bol trikrat na dlhsich pobytoch v Parizi a pod vplyvom modernych
zahrani¢nych umeleckych experimentov a tendencii sa rozhodol vytvorit’
novu poetiku. Smer basnikovho vyvinu vyrazne poznacili aj neoavantgardné
tendencie Sestdesiatych rokov a determinovali jeho tretiu vyvinovi etapu.
Vo vnutornej dialektike Cselényiho vyvinu chapeme tato etapu ako antitézu
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mladistvého ,,romantizmu®, avsak s vynimkou jediného zakladného kom-
ponentu, ktorym je tematicky svet. Tento sa v priebehu jeho troch etap
tvorby nemeni a zabezpecuje kontinuitu basnikovho celozivotného diela.
V roku 1978 vychadza zbierka obsahujtica starSie i novsie Cselényiho basne
— Krétakor avagy lehetdségek egy elképzelt szoveghez (Kriedova doba
alebo moznosti jedného imaginarneho textu) —, ktorej druha a tretia Cast’
(Suvislosti alebo v polovici 'udského zivota, 1960-1974; Doplnky alebo
v sukoli dejin, 1970-1976) uz pregnantne dokazuju, Ze najviditelnejSie
znaky novej poetiky sa prejavovali na formalnej urovni. Z celého nového
basnického materialu sa takmer celkom vytratili slovesa, teda vylucil sa
z neho akykol'vek dynamizmus. Basne odzrkadl'uji zmeraveny svet,
lyrik pouziva na vyvolavanie asociacii podstatné mena, pridavné mena a
prislovky ako jazykové a Stylistické prostriedky pomenovania, kvalifikacie
a urCenia miesta, priestoru a sposobu. Analdgiu tejto asociativnej metody
modzeme najst’ aj v modernej hudbe, ako i v rdznych smeroch literarnej
avantgardy (konstruktivizmus), ktoré pre svoje ciele vyuzivaji moznosti
manipulacie s textami a kombinacie roznych asociativnych motivov
(variacie a vynechavanie Casti textov). ,,Predstaveny text basnikovho
sveta a k nemu pripojené dodatky a ,,stvislosti® sa poktsaju vytvorit taky
novy basnicky jazyk a styl, ktory je schopny predstavit’ totalny svet. Vo
svojom diele vzbudzuje okruh individualnych zazitkov (zaroven aj ge-
nera¢né zazitky) v tematickom trojuholniku dejisk Gemer — Podunajsko —
Pariz. Podl'a vzoru J. Joyca aj Cselényi rozklada tematické prvky zazitkov
na Casové vrstvy, a tak sucasnost’ zahima gemerské detstvo, parizsky muzny
vek, ale aj viziami Zivenu budicnost’.

V kompoziciach Doplnky k Herakleitovi, Zaciatok a celok, Montaz D,
Tragédia v mad’arskom jazyku sa uz zacinal uvol'novat' nominalny charakter
basnickej kombinatoriky. Béasnicky svet sa pohol a lyricky subjekt sa zak-
tivizoval, co znamena, ze vo formovani Cselényiho poézie nad’alej posobi
dialektika a su urcité priznaky, zZe basnik vo svojom vyvoji nastipil cestu
smerom k lyrickej syntéze.

Novsia basnikova zbierka — Jelen és torténelem (Stucasnost’ a historia,
1981) — je organickym pokra¢ovanim nacrtnutého vyvinu, ktory je d’alsim
dékazom vytvarania Sirokej basnickej syntézy. Cselényiho basnicky postoj
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je v kontexte madarskej lyriky v Ceskoslovensku novym, nezvyéajnym,
ba ojedinelym lyrickym javom. Basnické experimenty sa v jeho sucasnej
vyvinovej etape stelesiiuju v modernych mytoch a mytické prvky napliuju
jeho lyrické konstrukcie a kompozicie. Stelesnenie tohto autonémneho
bésnického sveta v mytoch ma moderny ,neoromanticky* charakter a
rozsahovo, ako i v $trukturalnych vlastnostiach a v citovo-asociativnom
charaktere sa podoba zahrani¢nym neoavantgardnym smerom.

Tato zbierka je jednym z délezitych medznikov basnickej tvorby Cse-
lényiho, ved’ zahima vSetky obdobia, v ktorych sa pretvorila jeho poézia.
Basnik hl'ada stvislosti (Cerpa z vlastnych ,tradicii* a tvori ,,mytologiu‘),
inovuje svoj lyricky svet podla vzoru najnovSich lyrickych smerov, a
tym prezentuje aj nové vysledky experimentalnej madarskej poézie na
Slovensku.

Objavenim sa a aktivizaciou najlepSich lyrikov mladej basnickej ge-
neracie ,,0smich® na konci pétdesiatych a na zaciatku Sestdesiatych
rokov vstipila mad’arska literatira na Slovensku do kvalitativne nového
vyvinového $tadia. Basnicka tvorba Arpada Tézséra a Laszloa Cselényiho
v tomto procese nacrtava dalSie perspektivy vyvoja celej narodnostnej
lyriky a pomaha definitivne objasnit’ aj stvislosti systému basnickych
hodnét celého vyvinového procesu madarskej literatury na Slovensku po
druhej svetovej vojne.
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Motivacie a umelecky preklad
(K otdazkam problematiky slovenského prekladu mad’arskych basni)

1. Prekladatel' v skutoCnosti zachrani umelecké dielo od jazykovej
izolacie. Vytvori d’alsi novy duchovny a jazykovy kontext a priestor
pre existujiice dielo. V procese sprostredkovania ma tvoriva a jazykovu
kompetenciu, ¢o sa jednozna¢ne prejavuje uz v pristupe ku konkrétnemu
dielu. V danom narodnom jazyku napisané dielo, patriace do danej narodne;j
literatary, prekladatel’ jazykovo a umelecky sprostredkuje a prenasa do
d’al$ej narodnej literatlry (resp. do d’alSich narodnych literatir), a cez tieto
do svetovej literatary.

V tomto zédkladnom pristupe a interpretovani prekladového procesu
jazykové sprostredkovanie aj filologicky, aj sémanticky predstavuje
presny preklad. I napriek tomu, ze filologicka presnost’ v ziadnom pripade
nie je zanedbatelnou hodnotou prekladatela a prekladu, je zakladny
material predsa takého zlozenia a charakteru, ktory je mozné, resp.
potrebné sformovat’ a stvariiovat’. Toto stvarnenie je umelecké (basnické)
sprostredkovanie, ktoré znamena esteticky adekvatny umelecky preklad.
Dolezité su Stylistické, obsahové a ideové momenty, ktoré treba realizovat
s prostriedkami tzv. cielového jazyka medzi hranicami existujucich a
platnych umeleckych noriem. Preto je Castym a pochopitelnym javom,
7ze poéziu spravidla prekladaju, tlmocia basnici — lyrickou erudiciou,
umeleckou vasiiou, ambiciou a zodpovednostou — v ramci vedome
vytvoren¢ho a prijatého zazitku vzajomnosti. Tato vzajomnost’ je zdkladom
toho, ze basnik-prekladatel’ ziskava hodnoty z diel prekladanych basnikov,
a tym sa obohacuje, pricom v procese prekladu aj odovzdava hodnoty zo
seba, rozsiruje vlastné hranice tvorivosti.

2. Prekladatel' z dalSieho aspektu je ,,posol” kultary, ktory svojou
¢innost'ou odhal’uje a sprostredkuje iny, dovtedy nepoznany (nezndmy) svet.
Sprostredkovanie znamena aj to, ze prekladatel’ v skuto¢nosti stoji medzi
dvoma stranami, ,,tdbormi”, a vyvija svoj vplyv medzi tvorcami povodnych
diel a Citate'mi (recipientmi) v inom jazyku. Prekladatel’ umeleckého textu
vychadajic zo svojej situacie sa snazi aj o kompromis, obrazne povedané
obidvom strandm sa usiluje poskytovat' zazitok, originalitu a identitu
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umeleckého diela. Aj tato skutoCnost’ stazuje pracu prekladatel’a, este aj
v takom pripade, ked’ prekladatel’ a prekladané diela st z urcitych aspektov
z totozného, pripadne zo susediaceho prostredia (spoloCenstiev). Aj
slovensko-mad’arska prekladatel’ska prax potvrdzuje tito tézu v rozli¢nych
stupnioch, obzvlast’ v pripade, ak ide o odvazne pokusy s jazykom. Ako
priklad uvadzame slovensky preklad basnickej kompozicie Sonata caso-
priestoru (1987) od Laszloa Cselényiho, programového neoavantgardného
lyrika mad’arskej literatiry na Slovensku, ktory iba Ciasto¢ne dokaze
sprostredkovat’ jazykové objavy a originalitu basnika, ako aj formalnu a
ideovu konstrukciu jeho diela. Toto konstatovanie sa plynutim asu postupne
zvyraziuje a zosililuje. Moznost adekvatneho prekladu Cselényiho
basnickych textov komplikuju casté umelecké konvergécie jazykovych
zékonitosti a nahodilosti, vyznamové bohatstvo pojmov ako aj slovnych
zlozeni a sémantickych od&leneni. Z lyrickej tvorby jeho rovesnika Arpada
Tézséra bola vydana samostatnd zbierka slovenskych prekladov basni
pod nazvom Na brehu papiera (1982). Napriek tomu, ze vysla o par rokov
skor ako preklady Cselényiho textov, mozno ju povazovat za uspesnu aj
preto, lebo material vybera z celozivotného diela basnika, a predstavivost’
prekladatela sa nevycerpava pri timoceni typickych textov predstavujucich
jednotlivé vyvinové etapy basnika. Aj to je faktom, ze v tomto pripade
ide o pracu troch prekladatel'ov. V kazdom pripade mozno kritizovat’ to,
ze niekol’ko basni Tézséra pochadzajicich zo Sestdesiatych rokov v tejto
zbierke nebolo prelozenych detailne, v niektorych pripadoch st vynechané
verse a strofy z textov basni. Na druhej strane ani jeden text nie je prekladany
zo skupin tzv. ,,Mittelovych basni®, i napriek tomu, Ze tieto uz v tom Case
predstavovali osobitnt tematickt jednotku a bazu motivov v tvorbe basnika.
Hovori za seba fakt, ze v zbierke prekladov s vynimkou troch textov kazdu
basen prelozili z materialov zbierky pod nazvom Dotyky (1972). Tieto
kratke basne, bohaté v asociativnych a esencidlnych basnickych obrazoch
adekvatne do slovenciny prelozil Vojtech Kondroét. V preklade lyrickych,
jemne citlivych, ale rezolitnou myslienkovostou sa vyznacujucich basni sa
prekladatelovi podarilo desifrovat’ Tézsérov zakodovany basnicky svet a
tento presadit’ a ozivit’ v inom jazyku.

3. Nase predchadzajuce tvrdenia o Kondrotovych prekladoch mézeme
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ilustrovat’ konkrétnymi textami. Cielom basni druhého cyklu zbierky Dotyky
nie je efektivne vytvorenie komplexity, ideovost’ basni sa nedetailizuje,
podrobne sa nerozobera ako v pripade inych Tézsérovych basni. Redukuje
sa aj rozsah formalne obnovenych basni, ktoré slizia ako podklad basnicke;j
fantazie. Sice eSte sprevadza nalada motivu ,,ob¢as v nas vyhasne mesto,
a zazne sa v nas dedina®, ale vSeobecne platnou ¢rtou basni je prezentacia
statickych obrazov, zve¢nenie zo zivota prevzatych alebo prezitych situacii
a epizdodami motivovanych a inSpirovanych myslienok a asocidcii. Na
tomto zaklade v skutocnosti tieto basne zachytavajii a zveciiujii obraz
alebo je pre ne charakteristicka epizodnost’ a detailnost’. Kym v charaktere
obrazovosti vynikne statickost’ a nominalita, zatial’ epizddnost’ tychto basni
mozno vnimat’ aj ako jadro rozsiahlejSeho literarneho diela.

4. Zo slovenskych prekladov sudobych Toézsérovych basni teraz
vyzdvihujeme jeden preklad textu, hoci problematika podobnosti a variantov
prekladu sa vyskytuje aj viackrat. Posledna basen (Blazenost’) zbierky
Dotyky puta pozornost’ uz svojim vystiznym, podstatu vyzdvihujicim
nazvom. Vznik tivodnej metafory je vysledkom nazorného a hlbokého
basnikovho nazerania. Znenie basne v mad’arskom jazyku (Boldogsag):

,,a tavirozsak

a halakban gyokereznek
hajnalonként

a pontyok dlmait

kiillatozzak

még sosem voltak a parton

a tavat tengernek tudjak

s elégedettek

de naplementével a legboldogabbak

ilyenkor egy pici arnyékuk

nekik is serked”

Metonymicky obraz zaciatku basne stavia na asocidciu vody aryb: basnik
vytvarajuc obraz na zéklade dotykov miesta a priestoru lekna zakorenuje
v rybach. Naladovu podfarbenost’ vytvaraju slovné spojenia ,,sny kaprov”
a ,,rozvoniavaju” k tomu, aby sa myslienka lyrika mohla rozvinit’ v danej
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situacii. Basnikov vedomy zamer miniaturizacie (Co je charakteristické pre
vSetky texty tohto cyklu) sa realizuje aj v tomto pripade — citova napli
a expresivita slov su v tomto kontexte na mimoriadne vysokom stupni.
Interpretacia basnického obrazu zasahuje Siroky priestor: lekna (mo6zu byt
aj mensinovi basnici) ,,jazero pokladaji za more” a su spokojni, lebo este
nikdy neboli ,,na brehu”. Aj tieto vztahy sa daju interpretovat’ na urovni
priemerného ¢loveka, ,,ale pri zapade slnka s naj$t’astnejsi, lebo vtedy aj
im narastie kusok tiena”. Zaver textu obsahuje v istej miere aj ironiu, aby
sme koncentrovany a plasticky basnicky obraz mohli vnimat’ ako volnt a
otvorentl asocidciu.

Tato basenn v slovenskom preklade Vojtecha Kondréta bola prvykrat
publikovana v roku 1980 v zbierke basni pod nazvom Muzny vek (Antologia
poézie basnikov madarskej narodnosti v CSSR), ktorej predslov napisal
Lubomir Feldek a poznamky pripravil Laszlé Koncsol. Slovensky preklad
basne je nasledovny (Blazenost):

., Lekna sii v rybdch
zakorenené

a na svitani

sny kaprov

rozvoniavaju

na brehu nikdy neboli
Jazero je im morom

s tym spokojné su
najstastnejsie su pri zapade slnka
ked’ im ten kustik tiena

na chvilu narastie tiez...”

Slovensky preklad ma citel'ne iny rytmus nez pdvodna basen. Pocet
slabik (dizka verSov) a umiestnenie rymov su iné a snad’ ani z tohto
dovodu nie je ndhodné, Ze ten isty text o dva roky neskdr v zbierke (Na
brehu papiera, 1982), ktora obsahuje iba preklady Tézsérovych basni, bol
vytlaeny v prepracovanej forme. Prvé slovo siedmeho versa ,,Jazero* uz sa
v neskorSom texte objavuje malym zaciatocnym pismenom a posledné dva
verse su uplne prepracované takto:
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., najstastnejsie su pri zapade slnka
ked’ aj im na chvilu narastie
ten kustik tiena... "

V tomto variante sa rytmus aj rymovanie versa meni, viac sa priblizuje
basnickym kvalitam povodného textu.

Ani v povodnom texte basne, ani v preklade nie si interpunkcné
znamienka. Absencia interpunkénych znamienok umoziuje a poskytuje
lyrikovi (a tym aj prekladatel'ovi) urcita vol'nost’, presnejsie nové moznosti
na vyjadrenie svojich myslienok a citov na vysSSej urovni abstraktnejsie a
mnohostrannejsie.

Basne bez interpunkcii — ako to dokazuje aj T6zsérova basen — mame
chapat’ ako myslienkové jednotky ak tomu, aby sme mohli rozlisit’ drobnejsie
lyrické citové momenty, celok basne mame analyzovat’ a interpretovat’
komplexne. Vynechanie interpunkénych znamienok v kone¢nom dosledku
umoznuje rozlicnl interpretaciu basnikovyh myslienok a ontologickych
otazok. Medzi inymi preto mo6zeme chapat’ a hodnotit’ basne cyklu pod
nazvom Dotyky ako syntézu zlozitych zablysknuti detailov, ktoré v case
ich vzniku znamenali moznost’ d’alSicho rozvijania mad’arskej narodnostne;j
lyriky na Slovensku.

Z Tozsérovych expresivnych metafor prudiace skusenosti bytia ¢loveka
sa dokonale daji merat’ aj vo vS§eobecnych 'udskych relaciach — preto basen
pod nazvom BlaZenost’ nie je iba jednym z ddlezitych vysledkov lyrickej
tvorby Arpada Tézséra, ale je vyznamnym aj z hladiska mensinove;j lyriky
na Slovensku a je hodnotnym umeleckym dielom aj v§emad’arskej poézie.

5. Skuto¢nost, ze prekladatel’ neskorSie prepracuje vlastny preklad,
akoby korigujuic sam seba, nie je ojedinely pripad. Na zaklade uvedeného
vzoru Vojtech Kondrot v pripade prekladu Tézsérovych basni viackrat
vyuziva tato moznost. Ako priklad mézeme uviest uz preklady basni
Moznosti, Hukoty a inych nchadzajucich sa v spominanych zbierkach
Muzny vek a Na brehu papiera. V tychto basnickych textoch v prvom
rade sémantiku spresiiujice rytmus a rym pozmenuju jednotlivé varianty
prekladov, ktoré vynikaju odlisnostami slovosledu. Charakteristickym
spdsobom sa to prejavuje najmi zmenou miesta prisudku vyjadrujuceho
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najma ¢innost’, pohyb, teda aktivitu. Po ,,oprave a po ,,prepisani* sa takmer
bez vynimky v kazdom pripade text prekladanej basne viac priblizuje
k textu originalneho diela, stane sa lepSim prekladom. V désledku toho
vierohodnejsie sprostredkuje, tak v jazykovej ako aj v umeleckej rovine.
6. Toézsérove basne, ako aj Vojtechom Kondrétom realizované

slovenské preklady maju z aspektu celistvosti basne adekvatny efekt a
umeleckt hodnotu. Myslienkové jednotky v ramci basne a tie vyjadrujlice
jazykové osobitosti a zvlastnosti (hromadenie basnickych privlastkov,
nominalita, neuplné vety atd’.), ako aj Stylové prostriedky vSak nie su
vzdy totoznej umeleckej hodnoty. Epitetd a obraznost’ charakterizuju a
kvalifikuju basnikovo nazeranie na svet, slovesd dynamizuji basnické
zobrazenie, podstatné mena vnasaju do textu statickost’. T6zsérove basne
st viac dimenzované nez preklady, ich vnutorny svet je v kazdom pripade
svojsky. Casto sa ale podari Kondrétovi uchopit’ aj jednotlivé charakterové
obrazotvorné metody. Vysledkom personifikacie v prvych dvoch versoch
basne Monoldg Eurdpy je napriklad metaforicky opis procesu usnutia:

., Este az agy lassan megindul

s begazol velem az éjszakaba ...”

Personifikacia postele prostrednictvom slovies dodava expresivny

charakter aj slovenskému prekladu:

,, Vecer moja postel’ pohne sa zlahucka,

potichu sa so mnou prebrodi ... "

Personifikacia je pre basnika jednym z najCastej$ich prostriedkov pre
tvorbu ikonickosti. Napriklad:
,,a fak
lomhan
féllabra allnak...”

V slovenskom preklade:
,,Na jednu nohu
lenivo
stanu si stromy
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a vekker
félrehajtott fejjel
nézelodik...”

V slovenskom preklade:
., len budik
s naklonenou hlavou
sa dlho diva

az utak

kimennek a varosbol
becsusznak a sivatag
roppant combjai kozé...

V slovenskom preklade:
,, Cesty
odchadzaju z miest
a vklznu medzi
siroké stehna puste...

Pri vyjadrovani citov a myslienok sa basnik neuspokoji s moznost'ami
vyplyvajicimi z prvotného vyznamu slov alebo z priameho kontextu
sémantickej viacvyznamovosti, ale dosledne vyuziva aj Stylistickil hodnotu
hlasok. Jeho aliteracie sprostredkujt naladu, obraznost’ a expresivitu:

,,a kémény fokaba
fekete fiistot
fiiz a szél...”

Vojtech Kondrot vynechava prilezitost” adekvatnosti pri preklade tychto
versov:
,,do ucha komina
dym vietor

‘

navlieka...*
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Preklad je vyznamovo prijatelny, po formalnej stranke uz menej, lebo
rytmus textu je Uplne iny a neposkytuje suzvuk spoluhldsok na zaciatku
slov, ¢o méa v mad’arskom texte jednozna¢ne hudobny efekt. Tento stizvuk
ma aj sémanticku funkciu, lebo spaja jednotlivé pojmy. Naladu ikonicke;j
Casti basne posilituje opakovanie hlasky ,,f*, ktora vznikla pod vplyvom
emaocii.

7. Pri porovnani pdvodnych basni a ich prekladov m6zeme skonstatovat,
ze naladové, myslienkové a emotivne makrocinitele poévodnych textov
sa prejavujui v prekladoch rozhodnejSie nez prvky determinujuce
mikrostruktaru, — ako napriklad prekladatel'ské rieSenia zdoraznujlce
Stylistickit hodnotu hlasok. Mo6zeme sledovat’ aj to, ze preklady basni
maju svoj ¢as ,,znenia“, resp. aj to, ze prekladatel’ do jedného jazyka moze
tlmo¢it, presadit’ ten isty text réznorodo. Aj prekladatel’ je recipient a po
uplynuti istého ¢asu opakované recepcie ho motivuji na vyjadrenie novych
prekladatel'skych zazitkov. Tato skutoc¢nost’ je pravdepodobne zasluhou
a recepcnou hodnotou povodného diela, pripadne vyjadruje aj rozvijanie
schopnosti prekladatela. AvSak umelecky preklad ma ovela SirSiu
kontextovu hodnotu ako vzt'ah medzi tvorcom a prekladatel'om jeho diela.
Ako svedectvo citujem mys$lienku Cubomira Feldeka, autora predslovu
zbierky prekladov pod nazvom Na brehu papiera: ,,Vd'aka prekladu sa teraz
mozeme vybrat’ s basnikom na prechadzku po ceste, ktorti sme — mam na
mysli najmé nas, jeho slovenskych genera¢nych kolegov — spolo¢ne presli,
presli takmer plece pri pleci, ale v hmle, ktorou bola jazykova bariéra, sme
Tézséra skor len tusili, nez aby sme o nom presne vedeli. (On hovoriaci
aj po slovensky a sustavne sledujuci a prekladajici slovensku literaturu,
o0 nas isteze vedel podstatne viac)...“ Medzi tvorcami patriacimi k tej istej
generacii zijucimi v rovnakom spolocenskom prostredi, prezivajiicimi
podobné zazitky a skusenosti, cesta zblizovania je najkratSia. Moze byt
zakladom vzajomného poznania a spoznania, vzniku dialégu a vzajomného
reSpektovania a akceptovania.
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Odborna literatara (vyber)

Szabd Ede: A miforditas (Umelecky preklad), Gondolat, Budapest, 1968

Roénay Gyorgy: Forditok és forditasok (Prekladatelia a preklady), Magveto
Kiadé, Budapest, 1973

Muzny vek. Antologia poézie basnikov madarskej narodnosti v CSSR,
(Zostavil, prelozil a doslov napisal Vojtech Kondroét, ivod napisal Lu-
bomir Feldek), Slovensky spisovatel’, Bratislava, 1980

Popovi¢, Anton: A miiforditas elmélete (A szdveg és az irodalmi metakom-
munikacio szempontjai) (Tedria umeleckého prekladu — Aspekty textu a
literarnej metakomunikacie), Madach, Bratislava, 1980

Tellér Gyula: Versstruktura és versforditas (Struktara a preklad basne), In.:
A miforditas ma, Gondolat, Budapest, 1981, s. 147-215

Bart Istvan — Réakos Sandor (ed.): A miforditas ma (Umelecky preklad
dnes), Tanulmanyok, Gondolat, Budapest, 1981

T6zsér Arpad: Na brehu papiera (Prelozili: Vojtech Kondrét, Marta Pod-
hradska, Mila Haugova), Slovensky spisovatel’, Bratislava, 1982

Cselényi Laszlo: Sonata casopriestoru (Prelozila a doslov napisala Marta
Podhradska), Slovensky spisovatel’, Bratislava, 1987

Magyar Lettre Internationale, Budapest, 1995/4, ¢. 19. — v rubrike po naz-
vom Kommentarok és vitak. Autori stadii: Hans-Henning Paetzke, Ga-
bor Csordas, Laszl6 Marton a Gyorgy Petri.

Levy, Jiti: Umeni piekladu, Ceskoslovensky spisovatel’, Praha, 1998
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Kritika — tedria — komparatistika
(Charakteristika vyvinu mad’arskej literarnej vedy na Slovensku po roku
1945)

Mad’arska literatira na Slovensku predstavuje diferencovany a zlozity
organizmus, nie sice s paralelne a rovnomerne rozvinutymi zanrami, predsa
vsak relativne s bohatou tvorbou, najmé v poslednych patdesiatich rokoch,
teda po druhej svetovej vojne az po sucasnost’. Tato literatira odzrkadl'uje
kultarny, moralny ako i spolocensky svet madarskej narodnosti i jeho
Specifickt literarno-estetickii konkretizaciu. Postavenie tejto mensSinovej
literatury na Slovensku vo vztahu k domacej slovenskej spisbe i vo
vztahu k mad’arsky pisanej literature v Mad’arskej republike nie je celkom
jednoduché. So slovenskou, a predtym — teda pred vznikom samostatnej
Slovenskej republiky — ¢iastone aj s Ceskou literatirou ju spaja zivot
v spolocnom S§tate, konkrétne spolocenské, hospodarske, kultiirnopolitické
vizby, s mad’arskou zase jazyk, kultirne, literarne a umelecké tradicie.
Z tejto determinujucej situacie sa da vyvodit’ a zdovodnit’ aj jej tzv. ,,dvojité
vlastenectvo®, ako aj ist¢ oneskorovanie sa za okolitymi ndrodnymi
literaturami, pomerne zlozité prekonavanie urcitych komplexov a z nich
vyplyvajucich d’alsich ideovych a estetickych problémov a nedostatkov.
Treba poznamenat’, Ze uvedend — navonok i vnutorne zlozita situacia —
vSak tuto literatiru nepreduréuje vytvarat’ regiondlne umenies poznacené
provincializmom. Postupnym prehlbovanim umeleckého majstrovstva, ako
aj zvySenim myslienkovej Grovne sa stala madarska literatiira na Slovensku
integralnou sucast’'ou celej pokrokovej literatury na Slovensku ako celku.

Podla méjho nazoru je dolezité vychadzat' z koncepcie podstaty a
determinujucich vztahov madarskej literatiry na Slovensku, pretoze
kontextové, ako aj hodnotové momenty sa odrazaju aj v parcialnych
oblastiach literarnej vedy. Nie je mojim umyslom definovat’, teoreticky
spristupniovat obsah ¢i podstatu pojmu ,literarna veda®, teoreticky
charakterizovat’ jej detailné Crty, hic et nunc len konstatujem, ze literarna
vedaje suhrnom vednych disciplin zaoberajucich sa (umeleckou) literatirou.
Jej stiCastami su: teoria literatlry (ktora skiima najvSeobecnejsie zakonitosti
umeleckej literatary), dejiny literatiry (ktoré v historickych suvislostiach
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skimaju javy literatiry ako umeleckého odvetvia, vytvaraji chronologicka
systemizaciu literatury), a tretim komponentom je literarna kritika (ktora
hodnotenie literarneho procesu a literarnych diel uskutociiuje priebezne a
paralelne s vyvinom literatury v danej etape).

Inymi slovami: v ramci literarnej vedy teoria literatiry a dejiny literatury
vo vSeobecnosti ako predmetné poznavanie literatiry v jej vyvinovych a
dejinnych premenach a vlastnej umeleckej povahe spolu s literarnou kritikou,
ako individualnym ¢itanim a hodnotenim literarnych textov, predovsetkym
stuCasnych (ale aj nie najnovsich), predstavuju tzv. ,,institGciu pisania o
literatare. Pisanie o literatiire ma svoj prrirodzeny rdmec v literarnom zivote,
v aktualnej literarnej situacii a v dialégu alebo v polemike, literarnych,
kultirnych programoch a tradicii. Viacerymi svojimi zanrami spoluvytvara
obraz sucasnej literatary. Zaroven vsak kritika vo svojom pdvodnom
zmysle posudzovania a formovania sudu zostava pre autorov aj svojbytnou
moznostou sebavyjadrenia a sebaujasinovania, moznostou moralneho
apelu. Literarne umelecké texty dostavaji teda v podobe sekundarnych
textov kritik a recenzii, obrazne povedané, archivara, dozorcu, pedagoga,
v lepsom pripade partnera.

Zapit desatro¢ipovojnovejexistencie vyprodukovalamad’arskaliterarna
veda na Slovensku takmer Sestdesiat kniznych vyberov literdrnovednych
studii, ¢lankov, eseji a samostatnych monografii. Knizne vydané prace vsak
len ¢iastoéne vycCerpavaju kompletnii mad’arsk literarnovednu produkciu.
V literarnom casopise Irodalmi Szemle, v poslednom desatroci v casopise
Kalligram a v inych periodikach (napr. v tyzdenniku Hét, v denniku Uj Sz
a 1.) vy$lo mnozstvo $tudii, stati, polemickych ¢lankov, literarnych kritik a
recenzii, ktoré nie su zahrnuté do kniznych publikacii. Hranice spomenutého
materialu teda podstatne presahujii mnozstvo a ramec materialu vydaného
knizne.

»Madarska literarna veda na Slovensku ma pomerne uzku kadrovu a
eSte uzsiu profesionalnu zakladnu* — konstatoval Karol Tomis v roku 1983
v jednej hodnotiacej stidii o madarskej literarnej vede na Slovensku.
,»Jej predstavitelia posobia takmer vylu¢ne na Slovensku a ich Cinnost’ je
primarne spita s kultirno-spolo¢enskym prostredim a potrebami tu zijiicej
mad’arskej narodnosti. K jej rozvoju prispievaju aj autori, ktorych tazisko
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tvorby je v beletrii.” Uvedieme d’alSie stanovisko v suvislosti s tazkostami
komplexného hodnotenia madarskej narodnostnej literatury: ,,Vytvorit
podmienkyadopracovat’sak zlozito Strukturovanému hodnoteniu mad’arske;j
literatury na Slovensku nie je jednoduché“ — napisal Karol Rosenbaum
v predslove publikacie Mad’arska literatira v CSSR (Slovensky spisovatel’,
1983). A pokragoval: ,,Casto chyba nielen zakladny vyskum, analyza a
syntetizujice hodnotenie, ale i hlbsi prienik do medziliterarneho kontextu,
konkrétny prienik do védzieb tejto literatiry so slovenskou literaturou.” Pri
tomto realno-kritickom konstatovani treba poznamenat’, ze v sucasnej faze
vedeckého poznania sa uz dosiahli vyznamné (vyrazné) vysledky v danej
oblasti, s ktorymi sa aj domaca aj zahrani¢na odborna verejnost’ ma moznost’
zoznamit'. Hodnotiac mad’arsku literarnovedntl produkciu, Rudolf Chmel
v Casopise Irodalmi Szemle (1975/1) sformuloval ustretov a Specifické
tazkosti odzrkadl'ujucu myslienku: ,,... t4 tarcha, ¢o musi niest’ mad’arska
literarna veda na Slovensku, bola by t'azka aj pre vacsiu a diferencovanejsiu
literataru...”. Nazdavame sa, Ze presnou a konkrétnou charakteristikou a
objektivnym hodnotenim mozno poukazat' na nepopieratelné vysledky,
zasluhy a podstatu, ako aj na nedostatky, slabiny i oneskorenia ¢i absencie
madarskej literarnej vedy na Slovensku.

Spomedzi spomenutych hlavnych stcasti literdrnej vedy sa
predovsetkym literarna kritika opiera o analyticku ¢innost’ a pripravuje
literarno-historicku systemizaciu; je spojovacim prvkom medzi recepciou a
vedeckym spracovanim. V hodnoteni literarnych diel poskytuje kritika prvé
posudzovanie, vyber a klasifikaciu. Takto reali-zovana kritika vedie jednak
k sir§iemu chapaniu vedeckého spracovania, jednak chce pdsobit’ na autora
diela, ako aj na citatel'a a publikum. V tejto suvislosti citujeme Tibora
Zilku z Poetického slovnika (Tatran, 1984): , Kritika sa aktivne podiel’a na
vytvarani literarneho zivota a dava navody Citatel'ovi, ktorému predklada
vyklad a analyzu textu literarneho diela. Zaroven spitne pdsobi na autora, co
je zakladom tzv. spitnej vizby vo vyvine literatary ... je tvorcom programu
literatury a vyjadruje sucasny esteticky idedl.“ K tejto vystiznej definicii
dodavame: americki estetici René Wellek a Austin Warren, podobne aj
pol'sky literarny teoretik H. Markiewicz a rusky badatel’ L. 1. Timofejev,
ako aj d’alsi vyznamni predstavitelia literarnej vedy povazuju popri dejinadch
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literatury a literarnej tedrii za rovnocennu sucast’ literarnej vedy literarnu
kritiku. Podl'a mad’arského literarneho vedca Attilu Tamasa ,,prax literarnej
kritiky spaja estetické, literarno-historické a poetické vedecké badanie,
alebo sprostredkiiva subjektivne reflexie...”.

Sme presvedceni, Zze uvedené fakty st dostacujucim dovodom, aby sme
charakteristiku a hodnotenie mad’arskej literarnej vedy na Slovensku po
druhej svetovej vojne zacali prave predstavenim vyvinu literarnej kritiky
a literarnej tedrie a az potom sa zaoberali problematikou dejin literatiury a
niektorymi otazkami literarnej komparatistiky.

O literarnej kritike a tedrii literatiary

Teoria literatiry, ktord ako samostatna literdrnovedna disciplina v ma-
d’arskej literarnej vede na Slovensku nie je zastipena zhodnocujicim
prvkom prostrednictvom kritikov a recenzentov, prave z tohto dévodu,
a aj preto, Ze je najmenej rozvinutou oblastou mad’arskej literarnej vedy
na Slovensku, jej vysledky budeme charakterizovat’ a hodnotit’ paralelne
s rezultatmi literarnej kritiky.

Vyvin madarskej literarnej kritiky na Slovensku spociatku zaostaval za
rozvojom mad’arskej narodnostne;j literatiry o niekol’ko rokov. Jej rozmach
brzdilo viacero faktorov. Za najvaznejsie z nich povazujeme sporadické
vydavanie literarnych diel a absenciu literarneho Casopisu. Podmienky
na vznik, vyvin a vplyv i dosah literarnej kritiky sa utvorili az v polovici
patdesiatych rokov. Rozvoj literarneho zivota a stcCasne aj literarno-
kritickej Cinnosti v znaCnej miere podnietila madarska sekcia Zvizu
slovenskych spisovatel'ov, ktora sa v priebehu niekol’kych rokov stala
najdolezitejS$im organiza¢no-riadiacim forom a tvorivou dieliiou mad’arske;j
literatury na Slovensku. Na pravidelnych pracovnych tematickych aktivoch
sekcie sa prediskutovavali aktualne literarne a estetické problémy, hodnotili
sa jednotlivé diela, etapy spisovatel'skej tvorby a riesili sa d’alSie aktudlne
otazky literarneho Zzivota. Toto pruzné polemické forum v patdesiatych
rokoch do urcitej miery kompenzovalo eSte chybajtci literarny cCasopis.
Hodnotenia a polemiky, ktoré tu odzneli, boli dlhsi ¢as najvy$$im a
najucinnej$im prejavom literarnej kritiky a predstavovali takmer jedinu
moznost’ odbornej vymeny ndzorov.
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Po mnozstve vahavych a nezasvitenych hodnoteni (publikovanych
zviacsa v dennej tlaci) vyvolali roku 1954 dve Fabryho kritiky velky
rozruch. V prvej pod ndzvom Harmadviragzas (Treti rozkvet) hodnotil
patnast’ povodnych madarskych diel, ktoré vysli na Slovensku po roku
1950. Druh4 Fabryho kritika s ndzvom Fiatalok antolégidja (Antologia
mladych) sa tykala publikacie Uj hajtasok (Nové vyhonky).

Principialna kritika Zoltana Fabryho hodnotila vSetky diela podla
rovnakych kritérii, a preto v nej plasticky vystupili rozdiely medzi basnikmi
a dielami; vytvorila sa prva hodnotova hierarchia diel a tvorcov. Jeho kritiky
sa skladali z dvoch vrstiev. V prvej sa s poziadavkou optimalnej uplnosti
zameral na jazykové, Stylistické, kompozi¢né a verzologické nedostatky
basni, v druhej na priklade celého radu mien poskytol neinformovanym
mladym spisovatelom poucni literarnohistorick lekciu o pokrokovej
madarskej poézii obdobia prvej Ceskoslovenskej republiky. Okrem iného
urobil periodizaciu madarskej literatiry na Slovensku, jej jednotlivé
obdobia nazval prvym, druhym a tretim ,,rozkvetom*, a napokon v posledne;j
a najhlbsej rovine nacrtol svoj — v tom cCase eSte basnikmi nepochopeny
— esteticky program fundamentalneho vyznamu a po prvy raz, nie vSak
naposledy, nacrtol svoj ideal dramatického typu basne. Fabry postavil
pred basnikov obsiahle estetické kritéria; ich podstatou bol Specificky
eticko-esteticky systém poziadaviek, ktory vyplyval z jeho historickych a
spolo¢enskych skusenosti, z jeho antimilitarizmu a antifag§izmu a v oblasti
estetiky pramenil v romantizme a expresionizme. Dorazne a so zretel'om na
zmenené spoloc¢enské pomery upozornoval novych basnikov na narusenu
kontinuitu, ¢im suc¢asne uz pripravoval obrat, ktory nastal roku 1958.

Rok 1958 — dnes to uz jasne vidime — bol medznikom madarske;j
narodnostnej literatury. Pod ndzvom Fiatal szlovakiai magyar kolték (Mladi
mad’arski basnici na Slovensku, SVKL, 1958) vysla antoldgia basni druhe;j
generacie, tzv. ,,0smich®, ktora priniesla mnoho novych pohl'adov a prvkov.
V tom roku zacal vychadzat' Casopis Irodalmi Szemle (Literarny obzor).
Bolo teda viac takych udalosti v dejinach literatiry (predovsetkym v oblasti
lyriky), ktoré bezpochyby naznacovali, ze v Zivote literatary, ktory zatial
nebol bohaty na prekvapenia, sa zacina nova faza. Spociatku sa zdalo, ze
v novom obdobi pojde vyluéne o obnovenie kontinuity a zapas o esteticku
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kvalitu. Neskor vyslo najavo, Ze doslo aj k comusi inému: utvaral sa novy
basnicky postoj a novy typ hrdinu, ktory determinoval charakter literatiry —
najprv v lyrike, potom i v proze, bez ohl'adu na generacnt prislusnost’' — na
celé desatrocia.

Vyvin literarneho zivota a kritického myslenia i jeho principidlnu
myslienkovu krystalizaciu podporili literarne polemiky na strankach tlace.
Tieto — prevazne racionalne podfarbené diskusie — prebiehali za ucasti
CitateI'skej verejnosti. V ich centre boli va¢sinou neodvratné zmeny, ku
ktorym dochadzalo v literarnom Zivote i vo svetondzorovej oblasti, pricom
sa vyskytli aj iné, zasadne estetické problémy, ako napr. otdzky tradicie a
novatorstva, realizmu, schematizmu a iné, ktoré prispievali k objasneniu
viacerych teoretickych a praktickych problémov. Tie vyustili na zaciatku
Sestdesiatych rokov do najrozsiahlejSej polemiky okolo tzv. ,treticho
rozkvetu® tejto literatiry. Vyvolalo ju ¢lanok Egy szemlélet ellen (Proti
jednému pohladu, 1963) a pocas diskusie, ktora trvala Styri mesiace, sa
najcastejSie hovorilo o absencii literarneho povedomia, o nedostatkoch a
slabostiach kritiky, o situacii vo vydavani knih, o praci redakcii a o dalSich
problémoch. Polemiku uzavrel Fabry pozoruhodnou stidiou pod ndzvom
Antisematizmus (Antischematizmus).

Od polovice patdesiatych rokov vstupuju do literarnej kritiky také
osobnosti ako Lajos Turczel a Sandor Csanda, ktorych podsobenim
nadobudla literarna kritika potrebni vaznost. Na konci piatdesiatych
a zaCiatkom Sestdesiatych rokov spoznava literarna obec dalich
predstavitelov literarnej kritiky: Laszloa Dobosa, Ivana Galyho, Zoltana
Foénoda, Tibora Tétha, Laszloa Koncsola. Zlepsenie podmienok literarneho
zivota podnietilo aktivitu kritickych ambicii. V Sestdesiatych rokoch
sa predstavil Tibor Zilka a d’alsi, ktorych kriticka ¢innost mala rozli¢na
intenzitu a povahu.

Schematicky pohlad na literatiru a jej dogmatické skresl'ovanie neraz
podrobil ostrej kritike Lajos Turczel. Vlastné kritické krédo sam vyjadril
slovami este v roku 1955 v ¢lanku Kritikai utéhang (Kritické dozvuky):
,Kritik je vychovavatel'om spisovatela a Citatel’a, je zastupcom kolektivu,
budovatel'om a pripravovatelom buducnosti literatiry, ochrancom autority
literatury.” Pravom sa jeho kritickej metdde pripisoval didaktizmus, jeho
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pedagogické sklony v skuto¢nosti ani nemozno popriet’.

Sandor Csanda sa literarnej kritike venoval takmer dve desatrocia.
Dlhoro¢ny literarnohistoricky vyskum a erudicia ovplyvnovali jeho kritické
posobenie z hl'adiska zakladného chapania i z hl'adiska metddy. V kazdom
jeho diele kritického charakteru mozno ndjst’ stopy literarnohistoricke;j
inSpirdcie. Mnohostrannymi literarnymi zaujmami sa vyznacoval i
Tibor Téth, ktory sa okrem spisovatel'skej a prekladatel'skej tvorby
venoval aj kritike a organizacnej praci. Bol jednym z najvyznamnejSich
znalcov, popularizatorov aj prekladatel'ov slovenskej a ceskej literatury.
Vyznamnu ulohu zohrava v organizovani a usmerfiovani madarského
literarno-kultirneho zivota na Slovensku Laszlé Dobos, prvy $éfredaktor
literarneho Casopisu Irodalmi Szemle. Jeho kritiky a clanky, analyzujice
niektoré literarne javy a vyvinové Crty, vynikali principialnou teoretickou
fundovanostou. Za jedného z najschopnejSich znalcov modernych
basnickych tendencii sa povazuje Laszl6 Koncsol. Jeho kriticka ¢innost
sa uberala mnohymi smermi, osobitni pozornost” venoval predovsetkym
problémom poézie. Pri uplatiovani kritickych aspektov sa usiluje o
originalitu, ktora Casto provokuje k polemikdm. Jeho teoretickou pracou je
prirucka o poetike pod nazvom Utemezd (1990), ktorej podtitul Knizka o
tom, na akych nohach chodi, bezi, otaca sa alebo skace basen, prezradza aj
obsahové zameranie diela. Zaujimavostou tejto vedeckej publikacie je, ze
popri teoretickych Castiach napisal priklady na vSetky typy basni sam autor,
¢o je pozoruhodnym vykonom aj z umeleckého hladiska.

Hladanie novych moznosti a vnimavost vo¢i novotam na konci
Sest'desiatych a na zaciatku sedemdesiatych rokov prinasalo pozitiva aj pre
madarsku literarnu vedu na Slovensku. Stadie Tibora Zilku, Petra Rakosa a
Zsigmonda Zalabaiho znamenaju vnasanie novych postupov do skiimania
a interpretdcie literdrneho diela, znamenaji aj metodické obohatenie
literarnej vedy. Nové metody pri skiimani literarneho textu zuzitkava Tibor
Zilka, ktory v tom &ase na jednej strane skiima umelecké texty z hl'adiska
literarnej komunikacie, druhou oblast'ou jeho zaujmu su Stylistické analyzy
pomocou matematickej metédy. Vyuziva podnety slovenskej, mad’arskej,
pol'skej semiotiky a vysledky modernej lingvistiky.

Vyznamnt cast’ literanovednej tvorby Petra Rakosa predstavuju
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literarno-teoretické a verzologické $tadie v druhej polovici Sestdesia-
tych rokov v Case vzrastajiceho zdujmu o nové metodologické postupy
v literarnej vede, umoziujuce hlbsie a vSestrannejsSie vniknit’ do Struktury
literarneho diela. Rakos v §tadii Smysl americké ,,Nové kritiky* sa podujal
na ulohu ,,vymezit a interpretovat pokud mozno jasn¢ smysl a dosah uceni
novych kritiki a zamyslet se nad jejich pohnutkami a vysledky®. Pri
skumani teoretickych a metodologickych principov tohto literarneho smeru
charakterizoval pozitiva, ktorymi ,,Nova kritika* obohatila teoretické
myslenie o literature, pricom presne vystihol jej hlavné nedostatky a
obmedzenia. V monografii Rhythm and Metre in Hungarian Verse (Rytmus
a metrum v mad’arskom versi) zaujal Peter Rakos stanovisko k sporom o
rytme v mad’arskom versi.

Jednym z najaktivnejSich kritikov z mladSej generacie je Zsigmond
Zalabai, ktory vstupil do literatiiry na prelome sedemdesiatych rokov, ked’
sa tempo vyvinu madarskej literarnej vedy znacne zrychlilo. Rozmach
signalizuje zvySeny pocet diel, vysSia odbornad uroven ako aj tematické
obohatenie. Dominantnym Zzanrom Zalabaiho su kritické eseje, ktoré
sved¢ia o autorovej filologickej erudicii. Svoje kritické predsavzatia
zhrnul v predslove svojej knihy A vers tuloldalan (Na druhej strane basne,
1974) takto: ,,Cesta buducnosti ... musi viest' k takej syntéze, v ktorej
sa Fabrym zdéraziiovany pocit skutocnosti a eticky zdujem dostanu do
rovnovahy s estetickou analyzou, s literarnej$im citenim, v centre ktorého
bude umelecké dielo: musi viest’ k takému idedlu, v ramci ktorého pojmy
»skutoCna literatira« a »literatGra skuto¢nosti« nebudt znamenat’ dilemu,
ale dialekticku jednotu jednej a tej istej veci.” Kritik chee ist’ cestou, ktora
zacal budovat’ Fabry a ktorého kritické a vedecké dielo chce rozvijat
v oblasti zdokonal'ovania kriticko-analytickych metdéd a mnohostranného
pristupu k literarnym dielam. Tato metéda predpoklada jednotlivé javy
literatiry nesktimat’ v provincialnej izolacii, ale vzdy v kontexte celej
mad’arskej literatiry. Zalabai sa okrem tvorby svojich rovesnikov a d’al§ich
mad’arskych basnikov na Slovensku venuje aj rozboru poézie Miroslava
Valka, Milana Rufusa, H. M. Enzensbergera a poprednych basnikov
z Mad’arskej republiky. Ojedinelym dielom svojho druhu v oblasti
mad’arskej literarnej tedrie na Slovensku je Zalabaiho teoretickd praca
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T{in6dés a tropusokon (Meditacia nad tropami, 1981).

Teoretické myslenie v sedemdesiatych a osemdesiatych rokoch
postupne ¢oraz vacsmi prenika do kritickej a esejistickej praxe. Dokazuje to
predovsetkym vzostupna uroven S§irSie koncipovanych zovseobectujucich
stati a $tadii, ktoré sa objavili aj v zbierkach studii tzv. spisovatel'ov-kritikov.
Gyula Duba a Arpad Tézsér sa vo svojich §tudiach od sedemdesiatych rokov
viackrat zaoberali aktualnymi problémami literarneho Zivota, estetickymi,
zanrovymi otazkami ako aj interpretaciou literarnych diel. Tuto ich ¢innost’
charakterizuje rastici nadhl'ad nad skimanym materidlom, presny pojmovy
aparat a myslienkova vyzrelost' formulacii, ¢o je vysledkom vedomého
predstdv pomahali napifat’ Fabryho koncepciu funkcie kritiky a vytvarat’
dialektickou negaciou tradicie ich vlastnej predstavy o literatire a kritike.
Presadzovanie subjektivnych predstav sa u nich spajalo s silim prekonavat’
provincialnu obmedzenost’, podpriemernost’ a myslienkovu pohodlnost’.

Popri spomenutych predstaviteloch madarskej literarnej kritiky na
Slovensku moézeme menovat’ aj d’alSich autorov, ktorych dielo ovplyvnilo
hlavné tendencie vyvinu uvedenej, resp. skimanej sucasti literarnej vedy:
Laszloa Mészarosa, Zoltana Fonoda, Tihaméra Laczu a inych, ktori vydali
aj samostatné knihy z tejto oblasti. Jozsef Szilvéassy, Gyula Bodndr, Istvan
Dusza s znami ako zurnalni (,,publikacni®) kritici. Aj tito formu pisania
kritickych ¢lankov a recenzii povazujeme za dolezitu, ved’ kratke reflexie,
ako aj rychle a aktudlne reagencie na nové publikacie su dokazom funk¢nosti
literarneho zivota ako zivého organizmu.

Sumarizovat’ kratky prehlad charakteristickych ¢rt literarneho Zivota
a hlavnych predstavitelov madarskej literarnej tedrie a kritiky by sme
mohli nasledovne: literarnoteoreticku oblast’ v mad’arskej literarnej vede
na Slovensku nemozno povazovat’ za Gplne samostatnu literarnu disciplinu;
okrem dvoch monografii ju reprezentuju zvicsa len Studie a prilezitostné
clanky. Existuje hlavne ako aplikovana tedria v literarnej kritike a
v literarnej historii. Teodria literatary je dolezitym zhodnocujucim prvkom
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a prostriedkom literarnej kritiky, prispieva ku komplexnejSiemu chapaniu,
osvetleniu hodndt umeleckych diel a stuvislosti literarneho procesu.

Madarské literarnokritickd aktivita na Slovensku v st€asnosti pred-
stavuje metodologicky, druhovo, ale aj svetondzorovo diferencovany
celok. Ma svoje Specifické problémy, tazkosti a slabiny. ZvySenie urovne
literarnej kritiky, jej hlbsi prienik do literatiry, pochopenie vyvinovych
tendencii literatlry, osvojenie si najnovsich metdd interpretacie, schopnost’
zovseobecnovat’ jednotlivé fakty a efektivne napomahat’ rozvoju literatiry
zavisi vo vel'kej miere od posilnenia teoretick¢ho zazemia.

O dejinach literatary
Tuato oblast mozeme rozdelit’ na dve Casti, ktoré zohladnuji casovy

aspekt a predmet skiimania:

a) literarnohistorické skiumanie mad’arskej narodnostne;j literatiry na Slo-
vensku, resp. v Ceskoslovensku po roku 1918, pripadne po roku 1945
az do sucasnosti;

b) literarnohistorické skimanie mad’arskych literarnych a kultarnych pami-
atok a tvorby mad’arskych autorov, ktori sa narodili na izemi dne$ného
Slovenska.

Obidve oblasti vyskumu literarnej historie priniesli solidne vysledky,
pritom vsak chybaju zakladné diela, pretoze doteraz neboli metodologicky
doriesené otazky podavania dejin mad’arskej narodnostne;j literatury, a ani
interpretacie diel neboli realizované vo vsetkych suvislostiach.

Mad’arska literarna historia na Slovensku sa v obdobi po druhej svetovej
vojne spaja—aspon v za¢iatkoch —s menami Andora Sasa a Zoltana Fabryho.
Zaklady Sasovej teoretickej a metodologickej orientécie siahaju do rokov po
prvej svetovej vojne a jeho Siroky historicky a literarnohistoricky rozhl'ad
ho uchranil od sprievodnych zjednoduseni. Zoltan Fabry popri sile faktov
a argumentov vyuzival aj uc¢inok emocionalneho pdsobenia. Jeho eseje a
studie o mad’arskych klasickych autoroch (Csokonai Vitéz Mihaly, Pet6fi
Séandor, Vorosmarty Mihdly) boli zhrnuté do zbornikov Studii A gondolat
igaza (Pravda myslienky, 1955), a Hidak és arkok (Mosty a priekopy, 1957).
K niektorym spisovatel'om sa Fabry viackrat vratil, ich dielo a vzt'ah k dobe
osvetl'oval z novych aktualizovanych stranok.
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Priblizne od polovice péatdesiatych rokov sa zacinaju objavovat’ mena
mladsich literarnych historikov Sdndora Csandu a Lajosa Turczela, ktori sa
v Sest'desiatych rokoch venovali predovsetkym vyskumu dejin madarske;j
mensinovej literatury v medzivojnovom obdobi. Zoltan Fabry uz zaciatkom
patdesiatych rokov upozornioval na nalichavost takejto ulohy. V tejto
stvislosti v roku 1950 napisal: ,,Je neodpustitelnym nedbajstvom, ze dodnes
nemame spracovanu kapitolu nasho tunajsieho zivota, roky 1918-1938. Je
mojou starou skrytou tizbou vykonat tito pracu® (Kuria, kvaterka, kultara,
1964). Uverejnil cely rad §tidii a ¢lankov o najvyznamnejSich postavach,
kultarno-spoloc¢enskych a literarnych zjavoch z medzivojnového obdobia,
ktoré su dolezitymi materialmi aj hodnotiacimi prispevkami k poznaniu
kultiry a literatiry medzivojnovych rokov. Jeho systematickejsie
spracovanie je vsak vysledkom badatel'skej prace spominanych dvoch
badatel’'ov. K tymto sondam treba pocitat’ aj doslovy a predslovy ku kniznym
vydaniam literarnych diel z dan¢ho obdobia. Kvantitativny aj kvalitativny
rast vyskumu dejin madarskej narodnostnej literatiry medzivojnového
obdobia obsahuje publikdcia Séndora Csandu, vydand pod nazvom Elsd
nemzedék (Prvé pokolenie) z roku 1968. Prinos tejto prace je v bohatej
faktografii, v znovuobjaveni celého radu autorov a diel, ktori upadli do
zabudnutia, v poskytovani zakladnych udajov o zivote spisovatelov,
publicistov, ako aj kritikov, ktori pdsobili v spominanom obdobi. Iny pristup
si zvolil druhy autor Lajos Turczel vo svojej monografii Két kor mezsgyéjén
(Na rozhrani dvoch vekov, 1967), v ktorej nepodava par excellence dejiny
literatury, ale skuma jej existencné podmienky a vyvinové problémy na
zéklade Sirokého odkrytia stvislosti spolo¢enského Zivota s kulturnym a
literarnym Zivotom. Obe publikacie sa navzajom dopliiaju. Kazda z nich
vo svojej tematickej oblasti predstavuje prvé zhrnutie a prehodnotenie
vysledkov starSich ¢iastkovych vyskumov z predvojnovych ¢ias do roku
1938 a zuzitkovava plody povojnového, predovsetkym vlastného poznania.
Boli to prvé syntézy, ktoré vytvorili platformu i vychodisko pre dalsi
vyskum nacrtnutim obrysov predmetu skiimania a sformovali urcité, pre
d’alsie badanie nevyhnutné literarnohistorické povedomie.

Dalsiu vyvinovii etapu badania v madarskej literarnej vede na Slo-
vensku — etapu sustredovania sa na detailnejSie Stidium literarnych
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javov — signalizuji knizné monografické prace, ktoré vychadzaju od
konca Sest'desiatych rokov. Treba tu spomenut’ dielo Istvana Dallosa A
Hid vallomésa (Vyznanie Hidu, 1969) ¢i monografiu Gyulu Popélya A
Csehszlovakiai Magyar Tudomanyos, Irodalmi és Mivészeti Tarsasag
(Mad’arska vedecka literarna a umelecka spolo¢nost v Ceskoslovensku,
1973), ktora spracovava osudy tzv. Masarykovej akadémie, zaloZenej
roku 1931. Praca Zoltana Szeberényiho A vox humana poétaja (Poet vox
humany, 1972) sleduje formovanie osobnosti a basnicky vyvin jedné¢ho
z mnajvyznamnejSich predstavitelov madarskej poézie na Slovensku
v medzivojnovom obdobi Dezs6a Gy6ryho. O zivote a diele Andora Sasa
vytvoril pomerne uceleny hodnotiaci obraz Antal Parkany v monografii
Sas Andor helye a csehszlovakiai magyar kulturalis életben (Miesto
Andora Sasa v mad’arskom kulturnom Zivote v Ceskoslovensku, 1975).
Jednou z najmenej prebadanych oblasti mad’arskej kultary a literatury
v medzivojnovom obdobi bola do vydania monografie Miklosa Kovatsa
Magyar szinjatszas ¢€s dramairodalom Csehszlovakiaban (Madarské
divadelnictvo a dramaticka literatara v Ceskoslovensku 1918-1938, 1974)
divadelna kultira a dramaticka tvorba. Zo spominanych autorov prave
Kovats uplatiuje aj komparativne hladisko pri vyskume mensinovej
kultary vo vztahu k ¢eskoslovenskému literarnemu kontextu.

V oblasti literarnej historie v osemdesiatych rokoch zac¢ina vydavat
svoje dielo Zoltan Fonod, ktory v stadiach sumarizuje vSetky vysledky
dovtedajSieho literarneho badania z medzivojnového obdobia. Z jeho
publikacii treba spomenut’ subor §tadii Tegnapi Onismeret (VcerajSie
sebapoznanie, 1986) a monografiu o mad’arskej literatire v Ceskoslovensku
z rokov 1918-1945 pod ndzvom Uzenet (Odkaz), ktort vydalo Akademické
vydavatel'stvo v Budapesti roku 1993. Zasluhou tohto autora je aj vydanie
Zobranych spisov Zoltana Fabryho (z tejto série kritického vydania vyslo od
roku 1980 doteraz 10 zvdzkov) a napisanie ucelenej a rozsiahlej monografie
o zivote a diele Zoltana Fabryho pod nazvom Megmozdult vilagban (V
pohnutom svete, 1987). K tomu poznamenavam: zna¢né poucenie a ziskanie
odbornych skusenosti pre mna znamenalo v oblasti mikrofilologickej prace
a analyzy textov pri priprave zobranych spisov Z. Fabryho to, Ze od 5. az
do 10. zvizku som k textom pripravoval pozndmkové aparaty, zostavoval
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menné registre a napisal doslovy. V tejto praci pokracujem d’alej: pracujem
na 11. a 12. zvdzku Fabryho zobranych spisov a pripravujem texty do tlace.

Zatial’ ¢o v medzivojnovom obdobi mad’arske;j literatiry na Slovensku
— ako som sa to pokusil zdokumentovat’ — literarna historia uz vytvorila
relativne uceleny obraz o literatire a vznikli aj knizné monografie o
niektorych autoroch, literarnych druhoch, resp. kultirnych instituciach
roky 1938-1945 a najmid vyvin po 2. svetovej vojne nie si domacimi
autormi doteraz komplexnejSie spracované. Povojnovy literarny vyvin
mad’arskej narodnostnej literatiry na Slovensku doteraz najpreciznejsie
spracoval mad’arsky badatel’ z debrecinskej univerzity Andras Gorombei
v diele A csehszlovakiai magyar irodalom 1945-1980 (Mad’arska literatiura
v Ceskoslovensku 1945-1980, Budapest’ 1982).

Z prac domacich mad’arskych literarnych vedcov si zasluhuju pozornost’
predovsetkym hodnotiace Stadie a pokusy o esejistické rozbory literarnych
stvislosti. Monografie, analyzy a hodnotenia jednotlivych ¢iastkovych tém
celej literatiry chybaju, a tak zakonite nedochadza ani k ucelenejSiemu
hodnoteniu hlavnych javov literarneho diania a zivota v intenciach
basnickych generacii a zoskupeni.

Mad’arska literarna histéria na Slovensku $pecifikovala aj svoj predmet
vyskumu v oblasti mad’arskej literatary pred rokom 1918, zameriavajtc
sa na Stadium doteraz neobjavenych alebo neobjasnenych faktov z tvorby
autorov, ktori mali urCity vztah ku geografickému priestoru dne$ného
Slovenska, alebo vplyvali na tunajSie mad’arské kultirne a spolocenské
povedomie. V intenciach metddy spracovania materidlu a badatel'skych
planov a umyslov nemozZno nezbadat' niekol’ko typov postojov a prac.
K prvému typu patria Stadie Sandora Csandu o diele Mora Jokaiho,
Sebestyéna Tinddiho a inych, zaradené do prvej casti diela pod nazvom
Sziil6fold és irodalom (Rodny kraj a literatara, 1977). Dalsi typ reprezentuje
interpretacna Studia Lajosa Turczela o odkaze madarského revolu¢ného
basnika Sandora Pet6fiho v rozli¢nych spolocenskych vrstvach madarske;j
mensiny v Ceskoslovensku z prace Portrék és fejlédésképek (Portréty a
obrazy vyvinu, 1977). Do literarneho badania sa zapaja aj Ludovit Garaj,
ktory zhromazd’oval a spracovaval mad’arské kultirne a literarne pamiatky
z regiénu Gemera a Malohontu. V roku 1981 bola vysledkom prace
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vyskumného timu publikacia pod nazvom Magyar irodalmi hagyomanyok
szlovakiai lexikona (Encyklopédia madiarskych literarnych tradicii na
Slovensku), ktord vo svojskej forme zhfna vSetky dostupné vyskumné
materidly zo spominanej oblasti. Z osemdesiatych rokov spomenieme
eSte §tadie Arpada T8zséra, ktoré boli vydané pod titulom Régi koltok —
mai tanulsagok (Déavni basnici — dnesné poucenia). VSetky tri Stadie sa
vyznacuju originalitou metody spracovania zivotnych diel Alberta Molnara
Szencziho, Laszléa Amadeho a Davida Szabda Bardtiho a podrobnymi
rozbormi basni, v ktorych autor prehodnocuje dovtedajsSie interpretacie
lyrickych diel spominanych autorov.

Miladsia generacia vyskumnikov sa v ostatnych rokoch len sporadicky
ohlasuje ¢lankami z oblasti starSej mad’arskej literatury a medzivojnovej
literatury na Slovensku.

Terajsi stav a situaciu mad’arskej literarnej historiografie na Slovensku
mozno vystizne charakterizovat’ nasledovne:

1. Prioritnym predmetom jej vyskumu je madarska literatra, ktora
vznikla na Gzemi Slovenska od roku 1918. V tejto sfére je tazisko jej
prinosu.

2. Po vytvoreni prvych monografii a literarnohistorickej syntézy
medzivojnového obdobia a po prvych sondach, interpretaciach a
syntetizujucich stidiach do obdobia po roku 1945 sa tato narodnostna
literarna histdria v skuto¢nosti do urcitej miery este stale nachadza v etape
zakladného vyskumu svojho predmetu, v etape vyberu, zhromazd’ovania,
triedenia a klasifikovania, teda fakticky priebezného spracovavania
materialu.

3. Nedostatkom mad’arskej literarnej historie na Slovensku je, ze
doteraz nedokazala zorganizovat’ a sustredit’ sily odbornikov na napi-
sanie komplexnych dejin madarskej narodnostnej literatury. Dodava-
me, ze v inych madarskych narodnostnych literaturach v strednej Europe
tato tloha uz bola na primeranej Grovni vykonana. Priprava a dokoncenie
koncipovan¢ho Lexikénu madarskych spisovatelov na Slovensku pred
niekol’kymi rokmi uviazlo v edi¢no-financnom sukoli; to samo, pravda,
napokon nie je v su¢asnosti ni¢ zvlastne, ale bolo by na ¢ase tieto chybajlice
zékladné diela dokoncit’ a vydat, teraz uz v novych demokraticky
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konsolidovanych literarnych a spolocenskych podmienkach. Aj prestiz
tejto narodnostnej literatiry by si to vyzadovala.

4. Jej pracovmi metdodu celé desatroCia charakterizoval tzv.
»sociologicky pristup® k literatire a k literarnemu zivotu. Skimanie
sa dlhé roky sustred’ovalo na vzajomny vztah literatiry a spolo¢nosti a
neobsiahlo v celej Sirke a vo vSetkych suvislostiach predmet sktimania.
Vplyv spolo¢enského diania na literatiru sa spociatku registroval prevazne
v polohe autorovych spolocenskych, politickych, svetonazorovych kvalit
a ich odrazu v tvorbe s hlavnym zretelom na ideu a tématiku diel, zatial
o ich styl, forma a tvar neboli predmetom pravidelnej analyzy. Umelecké
charakteristiky sa opierali hlavne o jednotlivosti, pritom esteticku podstatu
javu a intuitivne postrehy vystihovali len priblizne.

5. Metodologicky nie je dorieSena otazka podavania dejin literatury ako
vyvinového procesu. Na hlbsie a komplexnejSie pochopenie literarnych a
estetickych javov a procesov mad’arskej literatury na Slovensku sa ziada aj
vyraznej$ie uplatnovanie aspektov literarnej komparatistiky.

6. Dejiny mad’arskej literatury na Slovensku v buducnosti ¢aka uloha
uchopit’ svoj predmet komplexnejsie ako doteraz, v dialektickej jednote
obsahovych a formalnych zloziek. Realizacia tejto poziadavky vyzaduje
dotvorit’ metodiku literarneho vyskumu o postupy analyzy, formy a Stylu.
Najmé v tom vidim cestu k diferencovanejSiemu pohl'adu na literataru,
k jej zmapovaniu v $tylovej, smerovej a estetickej roznorodosti.

O literarnej komparatistike

Literarna komparatistika ma svoje opodstatnené a funkéné miesto
v celom systéme mad’arskej literarnej vedy na Slovensku a ma aj svoju
minulost’ a tradicie z medzivojnového obdobia. Takéto vyskumy v ramci
slovensko-mad’arskych a cesko-mad’arskych kultirnych a literarnych
vzt'ahov uskutocnil Laszld6 Dobossy, Endre Kovacs a Rezsé Szalatnai,
ktori sa stali uznavanymi odbornikmi v uvedenych vyskumnych oblastiach.
Porovnavacie postupy boli pritomné v pocetnych literarnohistorickych
studidch Andora Sasa a Zoltana Fabryho, ktori aj po 2. svetovej vojne
napisali niekol’ko fundovanych stadii, vyznamnych z komparativneho
aspektu. Na ukazku vyberieme len niekol’ko charakteristickych prikladov:
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o typologickej konfrontacii dvoch diametralne odlisnych basnikov svedci
Fabryho stat’ Goethe ¢és Petéfi (Goethe a Petdfi, 1949). Inym typom
porovnavajucej prace je jeho Studia Viharmadarak, ha talalkoznak (Ked
sa stretnu vtaci-burlivaci), v ktorej rozobera vztah Adyho k niektorym
revoluénym basnikom svetového formatu. V analyzujucom ¢lanku Ady és
Szlovékia (Ady a Slovensko) skiima Fabry recepciu Adyho symbolickej
poézie jednotlivymi generaciami slovenskych basnikov, ohlasy jeho
tvorby v slovenskom literdrnom a inom prostredi, vyznam jeho odkazu
pre pokrokovu orientaciu Casti madarskej mladdeze na Slovensku
v medzivojnovom obdobi.

Porovnavaci vyskum literatury tvori vyznamnu cast’ zivotného diela
uz spomenutého Sandora Csandu, ktory sa od konca pétdesiatych rokov
venuje Studiu a skimaniu mad’arsko-slovenskych literarnych a kultarnych
vztahov v 16. az 18. storo¢i. Skimaniu mad’arsko-slovenskych vztahov
v poézii s tematikou protitureckych a kuruckych bojov venoval Csanda
monografiu pod nazvom A tdrokellenes és kuruc harcok koltészetének
magyar-szlovak  kapcsolatai (Madarsko-slovenské vztahy poézie
protitureckych a kuruckych bojov, Budapest, 1961). Zostavil tiez rozsiahlu
antologiu s komentdrom a poznamkami pod nazvom Szlovak-magyar
kulturalis kapcsolatok (Slovensko-madarské kulturne vztahy, 1961),
ktorti o dva roky rozsiril aj o ¢esku kultirnu a literarnu Cast’. Porovnavaciu
metdédu vyuziva spomenuty autor aj v zaverenych kapitolach knihy
Balassi Balint koltészete és a kozép-eurdpai szlav reneszansz stilus (Poézia
Balinta Balassiho a stredoeuropsky renesanény slovansky styl, 1973). Tato
obsiahla praca je venovana vyskumu $tylu a prozodickych vlastnosti lyriky
mad’arského renesancného basnika, ktory mnohostranne prispel k rozvoju
mad’arskej poézie a pozdvihol ju na urovein stidobe;j talianskej, franctizskej
¢i nemeckej lyriky. Autor porovndva Balassiho basnicky $tyl so Stylom
slovenskej a Ceskej renesancnej lyriky i s poéziou vyznamného pol'ského
renesancného basnika Jana Kochanowského. Porovnavané slovné obrazy a
motivy su SirSie komentované a literarnohistoricky interpretované.

Porovnavaci literarny aspekt sa prejavuje aj v pracach Petra Réakosa,
ktory od roku 1950 prednasal madarsku literatru 19. a 20. storocia na
Filozofickej fakulte Karlovej univerzity v Prahe. Hodnoty celomad’arske;j
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literatury priblizuje ¢eskému kultGrnemu prostrediu spravidla pomocou
paralel, analogii alebo konkrétnych faktov z oblasti kontaktovych vztahov
medzi ceskou a mad’arskou literatirou.

Niektoré vybrané ¢esko-mad’arské literarne a kultiirne vztahy a paralely,
ako aj vyvinové problémy a tendencie mad’arskej avantgardy analyzuje vo
svojich knihach Jaroslava PaSiakova: Lajos Kassak (1973): Folyamatos
mult (Nedokonava minulost’, 1981) a Irodalmi harmaské&tésben (Literattira
v trojitej vdzbe, 1990). Na objekty skimanych tém a materidlu sa emeritna
docentka FF UK v Bratislave pozera cez zrkadlo SirSicho literdrneho
kontextu narodnych literatar strednej Eurdpy.

Komparativne hladisko vyuzivaju vo svojich stididch venovanych
problematike literarnej kontaktologie Ludovit Garaj, Arpad Tézsér,
Zsigmond Zalabai a dal§i. Popri povodnych vedeckych komparativ-
nych Studiach a clankoch treba spomenut’ aj preklady najvyznamnejsich
prac zo slovenskej odbornej literatiry. Spomeniem len tie najdolezitejSie:
od Dionyza Durisina Osszehasonlité irodalomkutatas (Komparativny
literarny vyskum, 1977) sice nie zo slovenského originalu, ale z nemeckého
prekladu diela Vergleichende Literaturforschung, od Rudolfa Chmela Két
irodalom kapcsolatai (Literatiry v kontaktoch, 1980), od Antona Popovica
A muforditas elmélete (Teoria umeleckého prekladu, 1980).

Uvedené, ako aj dalSie preklady vysledkov slovenskej literarnej
komparatistiky a literarnej vedy s0 dolezitymi zdrojmi nielen pre
mad’arskych odbornikov a zaujemcov na Slovensku, ale aj pre celi mad’arsku
vedeckt komunitu v ramei komparatistiky. Myslim, ze v tejto suvislosti je
realne konstatovanie: slovenska komparatistika ~ na teoretickej trovni a
systemizacia vysledkov je na eurdpskej urovni a vyzname, kym mad’arska
porovnavacia literarna veda je pozoruhodna v oblasti konkrétnych rozborov
a porovnavacich spracovani jednotlivych tém.

Zhrnuc vysledky nasho prehladu literarnej komparatistiky v ramci
mad’arskej literarnej vedy na Slovensku po roku 1945 mozno konstatovat’:
literarna komparatistika je sice v mad’arskej literarnej vede zastupend, neda
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sa vSak povedat, Ze v rozsahu, vyzname a kvalite je adekvatna $pecifickému
postaveniu mad’arskej narodnostnej kultiry na hranici dvoch narodnych
kultarnych a literarnych prostredi, ani jej tradicnému programovému
usiliu bezo zvysku plnit’ Glohu sprostredkujuceho kultirneho a literarneho
Cinitela.

Podla zvolenych kritérii sme charakterizovali a zhodnotili najdolezitejSie
prejavy mad’arskej literarnej vedy na Slovensku po 2. svetovej vojne.
Kritéria su v sulade s vysledkami a podielom dejin literatary, literarnej
teorie a kritiky a literarnej komparatistiky v ramci mad’arskej narodnostne;j
literarnej vedy. Pri spracovani dostupného materialu sme pouzili metodu
charakteristiky, porovnavania a kritického postoja ako aj metédu evidencie
a deskripcie. Literarna veda je v sucasnosti existencne spéta s institiciami
vedeckého vyskumu a vysokoskolskej alebo univerzitnej vyuky. Prave
preto je pochopitel'né, dokonca samozrejmé, ze na vysledkoch mad’arske;j
literarnej vedy (v oblasti dejin literatiry, komparatistiky a teérie literatary)
ma znacny podiel katedry mad’arského jazyka a literatiry na Slovensku.
Vedecko-pedagogické pracoviskd maju pri svojich pozoruhodnych
vysledkoch aj nevyuzité moznosti a rezervy, predovsetkym v oblasti vedec-
ko-vyskumnej spoluprace, ktora by podl'a nasho nazoru citelne mohla
prispiet’ k rozvoju mad’arskej narodnostnej literarnej vedy a vytvorit jej
nové horizonty.

Z celej charakteristiky a samotného vyvinového procesu madarskej
literarnej vedy vyplyva,zetato,opierajucsaopomernemalypocetodbornikov,
napriek niektorym nedostatkom vykonala za uplynulé¢ desatrocia kus
pozitivnej prace. Tazisko jej ¢Ginnosti — ako sme to dokumentovali — tvorilo
a tvori aj v sucasnosti literarnohistorické zovSeobecnenie a literarnokriticka
aktivita. Postupne sa vytvoria aj predpoklady (st na to konkrétne sl'ubné
priklady) na zvysenie tirovne kultivovania a rozvijania literarnej teorie.

Mojim zdmerom nebolo detailné, tplne vycerpavajuce podanie uvedene;j
témy; nastolené otazky mozno dalej rozvijat, dopinat, diferencovat,
lebo terajSia sumarizacia vlastne tvori iba vychodisko komplexnejSicho
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spracovaniazlozitej problematiky. Tato témanebola doterazsystematizovana
a z literarnohistorického aspektu hlbsie spracovand. V hlavnych ¢rtach
som zhodnotil madarsku literarnu vedu a vysledky jej jednotlivych
komponentov, pricom som nemohol venovat’ pozornost’ jej podmienkam
a okolnostiam jej vyvoja. Dalo by sa a bolo by potrebné zmapovat’ a zistit’
moznosti literarnej vedy, a zvlast’ literarnej kritiky, moznosti, tlohy a
miesto vysokych §kol a institacii, kl'a€ovy vyznam redaktorov a redakeii,
kvalitu vyskumnych a hodnotiacich Cinitel'ov vo vyskume. Mali by sme
pouvazovat aj o tom, ako vytvorit’ priestor a podmienky na zapojenie
odbornikov mladsej generacie do rieSenia aktualnych vedeckych uloh, a
tym zredukovat’ mieru oneskorenia mad’arskej narodnostne;j literarnej vedy.
Opierajuc sa o vlastné poznatky a sktisenosti v tejto oblasti si myslim, ze
organizacia prace nikdy nebola silnou strankou mad’arského narodnostného
vedeckého, literarneho a duchovného Zivota. Jeho motivy determinovali
v mensich rozmeroch spolocenské a kolektivne prejavy, vo vacsej miere
individualne snaZenia a zamery. V zlozitom organizme a systéme duchov-
ného zivota vedeckovyskumnd Cinnost’ ako aj literdrna kritika ma svoju
vel'mi zavaznu ulohu, funkciu a zodpovednost, ¢o bude schopna dosledne a
adekvatne splnit’ iba v tom pripade, ak jej bude venovana nalezita kolektivna
a individualna pozornost’, starostlivost’ a podpora. Ak ide o literarnu vedu
v narodnostnych podmienkach, plati to viacnasobne.
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